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Auswirkungen des Gesetzes zur Reform der
Juristenausbildung — Fortsetzung der Evaluation
(Januar 2007 bis Oktober 2010)

Gegenstand des Auftrags

Der Ausschuss zur Koordinierung der Juristenausbildung hat der Konferenz der Justizmi-
nisterinnen und Justizminister im Herbst 2008 einen Bericht tber die Auswirkungen des
Gesetzes Uber die Reform der Juristenausbildung 2002 vorgelegt. Untersucht wurde die

Reform auf ihren Erfolg und mit Blick auf weiteren Reformbedarf.

Die Reform wurde zu einem friihen Zeitpunkt evaluiert und befand sich dementsprechend
anfanglich noch in ihrer Umsetzungsphase. Der frilhe Untersuchungszeitpunkt schmaélerte
somit die Aussagekraft der Untersuchung, da zum Befragungszeitpunkt nur wenige ange-
hende Juristinnen und Juristen Studium oder Vorbereitungsdienst nach neuem Recht ab-
solviert hatten und keiner der Befragten die gesamte Ausbildung, also Studium und Vor-

bereitungsdienst, nach neuem Recht durchlaufen haben konnte.

Mit Beschluss vom 20. November 2008 stellte daher die Justizministerkonferenz auf der
Grundlage des bis zu diesem Zeitpunkt erarbeiteten Evaluationsberichts fest, dass eine
abschlieRende Bewertung der Reform aus den genannten Griinden noch nicht méglich sei.
Eine verlésslichere Beurteilung bedurfe vielmehr der Befragung weiterer
Absolventenjahrgénge. Folglich wurde der Koordinierungsausschuss mit der Fortsetzung
der Evaluierung und der Vorlage eines entsprechend erweiterten Berichts bis 2011 beauf-

tragt.

Zur Erhebung der Daten fiir die Evaluation der Reform der Juristenausbildung hatte der
Koordinierungsausschuss bereits fir den Bericht 2008 drei Fragebdgen entwickelt, mit
denen

e Absolventinnen und Absolventen der ersten Prifung,

e Absolventinnen und Absolventen des Referendariats neuen Ausbildungsrechts,



e (potentielle) Arbeitgeberinnen und Arbeitgeber sowie Berufsanfangerinnen und
Berufsanfanger, die bereits das Referendariat nach neuem Recht durchlaufen ha-
ben,

getrennt befragt wurden. Um eine breit angelegte Befragung zu ermdglichen, wurde diese
auf elektronischem Wege auf einer Internetseite des nordrhein-westfalischen Justizminis-
teriums durchgefuhrt. Diese Art der Befragung wurde zur Erhebung weiterer Daten fur

den Bericht 2011 nahezu unverandert fortgefihrt.*

Grundlage des nachfolgenden Berichts ist - unterteilt in die oben genannten Befragungs-
gruppen - die Zusammenfassung der Ergebnisse aus dem (Gesamt-)Befragungszeitraum
Januar 2007 bis Oktober 2010. Die Fragebdgen und die Tabellierung der Einzelfragen
sind im Anhang beigeflgt.

Die ausgewiesenen Gesamtzahlen schlie3en als Teilmenge die Ergebnisse ein, die bereits
dem Bericht des Jahres 2008 zugrunde lagen (Befragungszeitraum Januar 2007 bis Marz
2008). Diese ersten Evaluationsergebnisse enthielten hinsichtlich des Studiums noch ei-
nen ununterscheidbaren Anteil von Antworten, die von Absolventen alten Rechts stam-
men. Um die Unterschiede zwischen den Ergebnissen der Berichte 2011 und 2008 zu
veranschaulichen, sind die Zahlen aus dem Bericht 2008 in den Tabellen jeweils in
Klammern hinter bzw. unter die Gesamtergebnisse des Berichts 2011 gesetzt wor-
den.

Ab November 2009 ist wegen einer klarstellenden Umformulierung der Frage 14 im Fra-
gebogen Studium neu gezahlt worden. Die Ergebnisse dieses letzten (Teil-)Zeitraums
(November 2009 bis Oktober 2010) weisen nur in wenigen Fallen signifikante Abwei-
chungen gegenlber den Gesamtzahlen auf. Daher werden die (Teil-) Ergebnisse dieses
jungsten Befragungszeitraums im Bericht auch nur in Fallen solcher Abweichungen
gesondert angesprochen. Auch insoweit kdnnen Einzelheiten den Anlagen im Anhang

entnommen werden.

Uber den gesamten Erhebungszeitraum stieR die Befragung auf eine ausgesprochen ge-

ringe Resonanz. Damit griindet sich auch die vorliegende Evaluation einerseits auf eine

! Lediglich die Frage 14 des Fragebogens fiir die Absolventen des Studiums nach neuem Recht wurde aus
Klarstellungsgriinden geringfiigig abgeéndert.



bedenklich schmale Datenbasis. Sie bildet andererseits zu einem erheblichen Anteil auch
noch die nur eingeschrankt reprasentativen Erfahrungen aus der Umsetzungsphase der
Reform ab. Fir eine umfassend belastbare Aussage zu dem Erfolg oder Misserfolg der

Juristenreform waére eine validere Grundlage sicherlich wiinschenswert gewesen.

Zu berlcksichtigen ist ferner, dass Vergleichszahlen tber die Ausbildungsergebnisse vor

der Reform nicht vorhanden sind.



1. Fragebogen Absolventen Studium

1.1 Angaben zur Gruppe der Befragten

In dem Zeitraum vom 1. Januar 2007 bis 31. Oktober 2010 wurden ca. 16.000 Absolven-
tinnen und Absolventen der Ersten juristischen Prifung nach neuem Recht auf die elekt-
ronisch auf der Internetseite des nordrhein-westfalischen Justizministeriums stattfindende
Evaluation der Juristenausbildung hingewiesen und gebeten, den Fragebogen fur Absol-
venten des Studiums auszufillen; 2027 Absolventinnen und Absolventen haben den Fra-
gebogen ausgefullt (Bericht 2008: 548). Dies ergibt eine Ausschépfungsquote um 12,7 %
(Bericht 2008: 13,5 %). Damit liegt nur eine schmale Datenbasis vor. Diese liegt jedoch,
wenn auch knapp, Uber der statistischen Fehlervarianz, die 10% betragt. Deshalb kénnen
die Ergebnisse, wenn auch mit Vorsicht, zur Grundlage einer Auswertung gemacht wer-

den.

1.2 Umsetzung der Reformziele

Durch die im Jahr 2003 in Kraft getretene Reform sollte die gesamte Ausbildung starker
auf das Berufsbild der rechtsberatenden Berufe ausgerichtet werden. Im Studium sollte
dies zum einen durch die Einbeziehung anwaltlicher Sichtweisen in die Lehrveranstaltun-
gen erfolgen und zum anderen durch die Vermittlung von Schlisselqualifikationen, also
nicht rein juristischer Fahigkeiten, die in der Berufspraxis von Bedeutung sind. Des Wei-
teren sollte eine Internationalisierung der Ausbildung erreicht werden, u. a. durch die
Aufnahme von fremdsprachlichen Veranstaltungen in den Pflichtstoffkatalog.

Zudem sollten sowohl den Universititen als auch den Studierenden individuelle Gestal-
tungsmaoglichkeiten des Studiums eingerdumt werden. An die Stelle der Wahlfacher sind
deshalb Schwerpunktbereiche getreten, die von Universitat zu Universitat variieren kon-
nen und von diesen in eigener Verantwortung geprift werden und 30 % der endgultigen

Examensnote ausmachen.

Im Mittelpunkt der Evaluation stand deshalb, ob und inwieweit die Reformvorhaben um-
gesetzt und die Reformziele hinsichtlich der

- Vermittlung von Schlusselqualifikationen (1.2.1),



- Anwaltsorientierung (1.2.2),
- Internationalisierung (1.2.3),
- Schwerpunktbereichsstudium/Zweigeteilte Prifung (1.2.4)

erreicht wurden.

1.2.1 Schlusselqualifikationen

Die Frage, inwieweit Kompetenzen in Schlisselqualifikation durch das Studium erwor-

ben wurden, beantworteten die Befragten folgendermalien (Zahlen des Berichts 2008 in

Klammern):

Frage 1:
Solche Kompetenzen in Schlusselqualifikationen habe ich durch

das Studium erworben:

Durchschnittliche Bewertung der erworbenen Kompetenz
(1 = keine; 5 = in sehr hohem Mal3e)
Rangreihe im Durchschnitt

Rhetorik 2,2(2,2)
Gesprachsfuhrung 1,8 (1,8)
Verhandlungsmanagement 1,6 (1,6)
Mediation 1,6 (1,5)
Kommunikationslehre 1,6 (1,5)
Streitschlichtung 15(1,4)
Vernehmungslehre 1,3(1,2)
Sonstiges 1,8 (1,6)

Keine Kompetenz

erworben

39 % (39 %)
56 % (53 %)
67 % (64 %)
66 % (65 %)
66 % (65 %)
69 % (65 %)
80 % (80 %)
59 % (59 %)

Die durchschnittliche Bewertung der erworbenen Kompetenzen liegt damit nach wie vor

zwischen 1 (keine Kompetenz erworben) und 2 (sehr geringe Kompetenz erworben).

Diese Ergebnisse sind in keinem Fall zufriedenstellend. Es muss zwar bertcksichtigt

werden, dass die Reform erst 2003 in Kraft getreten ist und aufgrund von Ubergangsvor-

schriften ein nicht unerheblicher Teil der Befragten noch zu den ersten Absolventinnen




und Absolventen des Studiums nach neuem Recht gehorte. Andererseits weisen auch die
jungsten Befragungsergebnisse (Zeitraum 01.11.2010 bis 31.10.2011) keine verbesserten
Werte aus.

Die umfassend angelegte Vermittlung von Schlisselqualifikationen fir alle Studierenden
stellte fur die juristischen Fachbereiche Neuland dar. Die entsprechenden Veranstaltungen
standen Uber einen erheblichen Teil des Befragungszeitraums noch in den Anfangen und
deshalb mussten - auch von den Lehrenden - noch Erfahrungen mit diesen neuen Themen
gesammelt werden. Gleichwohl ist festzuhalten, dass gegenuber den Ergebnissen des Be-
richts 2008 keine Verbesserung hinsichtlich des Erwerbs von Schlusselqualifikationen
feststellbar ist.

Eine bundesweite Umfrage kann auch die teilweise sehr unterschiedliche Ausgestaltung
der Veranstaltungen (etwa: Kleingruppen oder Massenveranstaltungen?) nicht widerspie-
geln.

1.2.2 Anwaltsorientierung

Im Anschluss war die Anwaltsorientierung im Studium Gegenstand mehrerer Fragen
(Fragen 2 bis 6; Zahlen des Berichts 2008 in Klammern).

Frage 2:
In meinem Studium fanden spezifische anwaltsorientierte Lehrveranstal- 49 % (46 %)

tungen statt:

Frage 3:
Ich habe an einer Lehrveranstaltung teilgenommen, die ein Rechtsanwalt 66 % (61 %)

bzw. ein Notar (mit-)veranstaltet hat:

Frage 4:

Ich habe an einer Verfahrenssimulation (,,Moot Court®) teilgenommen: 13 % (13 %)
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Frage 5:
Das Angebot an Lehrveranstaltungen im Sinne der Fragen 2 bis 4 war

nach meiner subjektiven Einschatzung

unzureichend/maRig (1 + 2) befriedigend (3) gut (4 +5)
54 % (58 %) 28 % (24 %) 17 % (16 %)

Frage 6:
Mir ist durch mein Studium ausreichend klar geworden, dass insbesonde-
re Richter und Anwalte eine unterschiedliche Sichtweise bei der prakti-

schen Bearbeitung von juristischen Fallen haben:

stimmt nicht/stimmt kaum stimmt bedingt stimmt/stimmt véllig
1+2) 3) (4 +5)
24 % (26 %) 24 % (22 %) 52 % (50 %)

Es gab bereits seit langerem an einigen Universitaten Institute fir Anwaltsrecht, die eine
anwaltsorientierte Ausbildung anboten; die verhaltnismaRig hohe Anzahl von bejahenden
Antworten bei Frage 2 verdeutlicht, dass nach der Reform bundesweit eine beachtliche
Anzahl von Lehrveranstaltungen mit spezifisch anwaltsorientierter Ausrichtung angebo-
ten werden. Eine Steigerung gegentber den Ergebnissen des Berichts 2008 kann trotz des
Anstiegs von drei Prozentpunkten nicht festgestellt werden, da der Anteil der positiven
Antworten im jingsten Teil-Befragungszeitraum von November 2009 bis Oktober 2010
wiederum bei 46 % lag. 66 % der Befragten haben zudem an Lehrveranstaltungen teilge-
nommen, die eine Rechtsanwaltin bzw. ein Rechtsanwalt oder eine Notarin bzw. ein No-
tar (mit-) veranstaltet hat; das ist eine Steigerung von immerhin finf Prozentpunkten, die
sich im jungsten Teil-Befragungszeitraum bestatigt (67 %). Allerdings fanden noch im-
mer Uber die Halfte der Befragten, ndmlich 54 %, das Angebot an anwaltsorientierten
Lehrveranstaltungen unzureichend. Auch hier ist zu bedenken, dass ein Teil der Befragten

ihr Studium noch in der Umsetzungsphase der Reform absolviert hat.
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In diesen Veranstaltungen ist eine Sensibilisierung fir die unterschiedliche Sichtweise
von Richtern und Anwalten teilweise gelungen. Denn 52 % der Befragten stimmen der
Aussage zu, dass Richter und Anwélte eine unterschiedliche Sichtweise bei der prakti-
schen Bearbeitung von juristischen Féllen haben. Nimmt man die Antwortoption ,,stimmt

bedingt hinzu®, ergeben sich insgesamt 76 %.

1.2.3 Internationalisierung

Die weiteren Fragen (Fragen 7 bis 11) haben die Internationalisierung des Studiums zum
Gegenstand. Die Starkung der internationalen Beziige des Studiums soll durch die Ver-
mittlung fachspezifischer Fremdsprachenkenntnisse sowie durch die Bereitschaft zum

Auslandsstudium erfolgen (Zahlen des Berichts 2008 in Klammern).

Frage 7:
Den Nachweis Uber die erforderlichen fachspezifischen Fremdsprachen-

kenntnisse habe ich erworben (Mehrfachbenennung mdglich)

im Rahmen eines Studiums im Inland 74 % (56 %)
im Rahmen eines Studiums im Ausland 15 % (10 %)
im Rahmen einer praktischen Studienzeit im Ausland 11 % (11 %)
in sonstiger Weise 16 % (21 %)
Frage 8:

Die Vermittlung fachspezifischer Fremdsprachenkenntnisse im Studium

erachte ich als

uberflissig (1 + 2) maRig notwendig (3) notwendig/unbedingt notwendig (4 + 5)
19 % (21 %) 19 % (16 %) 61 % (60 %)
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Frage 9:
Die wahrend des Studiums angebotenen Veranstaltungen zur Vermitt-

lung der fachspezifischen Fremdsprachenkompetenzen waren

unzureichend (1 + 2) befriedigend (3) gut (4 +5)
36 % (41 %) 27 % (25 %) 37 % (31 %)
Frage 10:
Ich habe Teile meines Studiums im Ausland verbracht: 22 % (23 %)
Frage 11:

Ich habe meine praktische Studienzeit ganz oder teilweise im Ausland 19 % (24 %)

verbracht:

Auch im hier zugrunde gelegten Gesamterhebungszeitraum von Januar 2007 bis Oktober
2010 erachten die Studierenden den Erwerb der fachspezifischen Fremdsprachenkennt-
nisse Uberwiegend flr notwendig (26 %) oder sogar unbedingt notwendig (35 %), dage-
gen nur 19 % fur mehr oder minder tberflussig. Sicherlich ist das anvisierte Berufsziel flr
die Einschatzung der Wichtigkeit fachspezifischer Fremdsprachenkenntnisse maligebend.
Etwas mehr als ein Drittel der Befragten, ndmlich 36 %, haben die Veranstaltungen zur
Vermittlung der Fremdsprachenkenntnisse als unzureichend bewertet. Es gab zwar bereits
vor der Reform an vielen Universitaten ein Angebot an fremdsprachlichen Lehrveranstal-
tungen, aber diese richteten sich weder nach Quantitat noch nach der Art der inhaltlichen
Ausgestaltung an die Gesamtheit der Studierenden. Dies konnte ein Grund fir den ver-
haltnismalig hohen Anteil an negativen Bewertungen sein. Immerhin kann jedoch eine
gegeniiber den Ergebnissen des Berichts 2008 gesteigerte Zufriedenheit mit den fremd-
sprachlichen Veranstaltungen festgestellt werden. Diese Tendenz bestétigt sich, wenn
man die noch weiter gestiegenen Werte im jungsten Teil-Befragungszeitraum von No-
vember 2009 bis Oktober 2010 in den Blick nimmt: unzureichend (1+2): 30 %, gut (4+5):
41 %.

22 % der Befragten, also knapp ein Viertel, hat zudem einen Teil des Studiums im Aus-
land verbracht. Legt man den Teil-Befragungszeitraum von November 2009 bis Oktober
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2010 zugrunde, ergibt sich zudem ein leichter Anstieg der Auslandstudien (25 %). Etwas
weniger Studierende (im Vergleich zum Bericht 2008) geben an, zumindest eine prakti-
sche Studienzeit ganz oder teilweise im Ausland abgeleistet zu haben. Eine Feinauswer-
tung der Fragebdgen hat aber gezeigt, dass insoweit zu etwa zwei Dritteln Doppelmel-
dungen vorliegen, also die Fragen 10 und 11 von dem gleichen Personenkreis bejaht wur-
de. Dennoch ist festzuhalten, dass ein erheblicher Teil der Befragten im Rahmen des Stu-
diums einen Auslandsaufenthalt absolviert hat. In Zusammenschau mit den Fragen 12 und
13, die belegen, dass auch in den Schwerpunktbereichen die Herstellung internationaler
Bezlige gelingt, kann man davon sprechen, dass der Reform die Internationalisierung des

Studiums gelungen ist (nachfolgend Zahlen des Berichts 2008 in Klammern):

Frage 12:
In meinem Schwerpunktbereichsstudium wurden internationale Bezlige
hergestellt: 71 % (66 %)

Frage 13:
Die internationalen Bezlige in meinem Schwerpunktbereichsstudium

wurden folgendermafen hergestellt:

unzureichend befriedigend gut (4 +5)
34 % (37 %) 22 % (19 %) 44 % (42 %)

1.2.4 Schwerpunktbereichsstudium/Zweigeteilte Prifung

Die letzten Fragen (Fragen 14 bis 20) beschéaftigen sich mit dem Schwerpunktbereich und
der ersten Prifung. Zundchst wurde der Frage nachgegangen, welche Aspekte fir die

Wahl des Schwerpunktbereiches relevant waren (Zahlen des Berichts 2008 in Klammern).
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Frage 15:
Relevante Aspekte fur die Wahl des Schwerpunktbereiches:

Rangreihe nach der Wichtigkeit (4 + 5)
personliches Interesse

Bezug zur Berufsvorstellung

Né&he zu den Pflichtfachern
prifungstaktische Aspekte

zu lange Wartezeit flr den urspriinglich gewtinschten Schwerpunktbereich

93 % (89 %)
63 % (62 %)
23 % (26 %)
17 % (21 %)

5 % (7 %)

Im Bericht 2008 hat der Koordinierungsausschuss tberlegt, ob Zweifel im Hinblick da-
rauf angebracht seien, dass prifungstaktische Aspekte und die Nahe zu den Pflichtfachern
moglicherweise ein grolReres Gewicht bei der Wahl des Schwerpunktbereiches haben, als
die Studierenden durch ihr Antwortverhalten zum Ausdruck gebracht haben. Seinerzeit
gab der Ausschuss jedoch zu bedenken, dass es sich bei den Befragten um einen Grof3teil
der ersten Absolventinnen und Absolventen des neuen Studiums handelte (Befragungs-
zeitraum Januar 2007 bis Mé&rz 2008) und von daher Erfahrungswerte, auf die die pri-
fungstaktischen Erwagungen gestiitzt werden konnten, nur in verhéltnismélRig geringem
Umfang vorhanden gewesen sein dirften. So kann die Einschdtzung der Milde oder
Strenge der den jeweiligen Schwerpunktbereich vertretenden Hochschullehrerinnen und
Hochschullehrer auch in der Anfangszeit bereits eine Rolle gespielt haben. Die Anonymi-
tat der Befragung sprach jedoch bereits 2008 dafir, dass im Wesentlichen zutreffende
Angaben gemacht wurden. Diese Einschatzung wird durch die Ergebnisse des Gesamt-
Befragungszeitraums (Januar 2007 bis Oktober 2010) bestatigt: Die Bedeutung der Moti-
ve ,,N&he zu Pflichtfachern®, ,,prifungstaktische Aspekte* und auch ,,zu lange Wartezeit*
hat sich weiter verringert, wobei von einem gegenlber der Anfangszeit verbesserten
Uberblick der Studierenden beziiglich der Beurteilung des Schwerpunktbereichsstudiums
ausgegangen werden kann.

Das neue Studium ermdglicht in noch hoherem Malie als nach den Ergebnissen des Be-
richts 2008 eine Schwerpunktsetzung nach eigenen Neigungen und Berufswiinschen. Das

Reformziel kann insoweit als erreicht bezeichnet werden.
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Die weiteren Fragen beschaftigen sich mit der zweigeteilten, ersten Prufung, die es den
juristischen Fakultaten ermdglichen soll, in starkerem MaRe als bisher eigenstandige Pro-

file auszubilden (Zahlen des Berichts 2008 in Klammern):

Frage 14:
Im Vergleich zur staatlichen Pflichtfachprifung ist der Punktwert meiner Note in der
Schwerpunktbereichsprifung (4,00 bis 18,00 Punkte)

besser 73 % (67 %)
schlechter 14 % (10 %)
exakt gleicher Punktwert 13 % (22 %)

Das Ergebnis verdeutlicht, dass 86 % der Befragten im Schwerpunktbereichsstudium im
Vergleich zur staatlichen Pflichtfachprifung einen Notenpunktwert erhalten haben, der
gleich (13 %) oder sogar besser (73 %) ist. Die Diskrepanzen zu den Zahlen des Berichts
2008 erklaren sich dadurch, dass die Antwortoption ,,exakt gleicher Punktwert” bis zur
Umstellung 2009 offenbar von einem Teil der Antwortgeber missverstanden worden war,
weswegen die Frage klarstellend neu formuliert wurde (Die urspringliche Frage enthielt —
anders als im Anhang angegeben — den Klammerzusatz nicht). Betrachtet man die Ergeb-
nisse des jungsten Befragungszeitraums von November 2009 bis Oktober 2010, so l&sst
sich eine weitere Verschiebung der Ergebnisse feststellen: ,,besser”: 78 %, ,,schlechter®:
14 % und ,,exakt gleicher Punktwert*: 6 %.

67 % der Befragten absolvierten die Schwerpunktbereichsprifung vollstandig vor der
staatlichen Pflichtfachprifung (Bericht 2008: 58 %). 8 % absolvierten sie vollstandig da-
nach (Bericht 2008: 8 %) und 26 % parallel dazu (Bericht 2008: 32 %), Fragen 18 - 20.
Der Anteil der Absolventen, die die Schwerpunktbereichsprifung ,,nachschieben®, ist
demnach gleich geblieben.
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Die Frage, wie die Priflinge sich auf die Prifung vorbereiten, haben die Befragten bezlig-
lich Pflichtfachprifung und Schwerpunktbereichsprifung unterschiedlich beantwortet
(Zahlen des Berichts 2008 in Klammern).

Frage 16:

Zur Vorbereitung auf die staatliche Pflichtfachprifung habe ich ein au-

Frage 17:

RBeruniversitares Repetitorium besucht:

Beruniversitares Repetitorium besucht: 82 % (79 %)

Zur Vorbereitung auf die Schwerpunktbereichsprufung habe ich ein au- 6 % (13 %)

Diesen Zahlen ist zu entnehmen, dass es auch durch die Reform nicht gelungen ist, die
aulleruniversitdaren Repetitorien im Bereich der staatlichen Prifung zurtickzudrangen.

Wahrscheinlich ist von einer festen Etablierung von Repetitorien im juristischen Studium
auszugehen, die tendenziell nur mit einer Verschulung des Studiums aufgebrochen wer-
den konnte. Da nur ein Globalwert wiedergegeben wird, kdnnen zudem regionale Unter-
schiede nicht dargestellt werden. Wahrend hinsichtlich der staatlichen Pflichtfachpriifung
sogar eine gegenuber den Ergebnissen 2008 geringfligig gestiegene Tendenz zum Besuch
eines gewerblichen Repetitoriums zu beobachten ist, kommen die Absolventen hinsicht-
lich der Schwerpunktbereichspriifung inzwischen fast ganz ohne aulReruniversitare Hilfe
aus. Diese Tendenzen bestatigen sich beim Blick auf die Ergebnisse des jlngsten Teil-
Befragungszeitraums (November 2009 bis Oktober 2010: Rep. Pflichtfachprifung: 81 %,
Rep. Schwerpunktbereichspriifung 3 %). Der geringere Besuch von Repetitorien zur Vor-
bereitung auf das Schwerpunktbereichsstudium dirfte sich nicht nur daraus erklaren, dass
es sich um eine universitare Prifung handelt, sondern durfte seinen Grund vielmehr darin
finden, dass es im Rahmen des Schwerpunktbereichsstudiums aus den Veranstaltungen
heraus zu den Prifungen kommt, d.h. Prufungsleistungen kénnen beispielsweise durch

Referate in Seminaren erbracht werden.
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1.3 Ergebnis

Da fir Studierende, die vor Inkrafttreten des Reformgesetzes am 1. Juli 2003 ihr Studium
begonnen und sich bis zum 1. Juli 2006 zur ersten juristischen Staatspriifung gemeldet
hatten, noch das alte Recht Geltung hatte, bezieht sich die Evaluation zwar zu einem Teil
noch auf Absolventinnen und Absolventen alten Rechts, zum grofRen Teil aber bereits auf
die neue Rechtslage. Die Reform wurde im Bericht 2008 noch in ihrer Umsetzungsphase
untersucht. Jedenfalls zum Ende des dem Bericht 2011 zugrunde liegenden Befragungs-
zeitraums (bis Oktober 2010) dirfte die Umstellung des Studiums in weiten Bereichen
vollzogen gewesen sein. Daher besitzen die Ergebnisse 2011 eine vergleichsweise groRe-

re Aussagekraft.

Im Bereich der Schlisselqualifikationen ist eine Umsetzung der Reformvorgaben erfolgt,
allerdings werden die Veranstaltungen zur Vermittlung der Schliisselqualifikationen von
den Befragten noch immer Gberwiegend als wenig gewinnbringend bewertet. Hier scheint

nach wie vor ein grundsatzliches Problem im Angebot zu bestehen.

Die Anwaltsorientierung des Studiums muss noch weiter ausgebaut werden. Zwar findet
inzwischen in nennenswertem Umfang eine Einbindung der Anwaltschaft in das juristi-
sche Studium statt. Aber das Angebot an spezifisch anwaltsorientierten Lehrveranstaltun-
gen wird nur von 17 % der Befragten als gut (4+5 Punkte) eingeschéatzt, hingegen von
54 %, also mehr als der Halfte der Absolventen, als unzureichend oder maRig. Im Ver-
gleich zu den Ergebnissen des Berichts 2008 hat sich keine Verbesserung abgezeichnet.
Eine solche kann nur durch weitere intensive Bemuhungen der juristischen Fakultaten
und eine erhohte Bereitschaft der Anwaltschaft zu — weiteren — quantitativen und vor al-

lem qualitativen Steigerungen erreicht werden.

In der Tendenz scheint eine Internationalisierung des Studiums zu gelingen.

Auch beziglich des Schwerpunktbereichsstudiums kann das Reformziel als erreicht be-
zeichnet werden. Das neue Studium ermdglicht in noch hoherem Mal3e als nach den Er-
gebnissen des Berichts 2008 eine Schwerpunktsetzung nach eigenen Neigungen und Be-

rufswiinschen der Studierenden.
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2. Fragebogen Absolventen VVorbereitungsdienst

2.1 Angabe zur Gruppe der Befragten (Fragen 38 bis 41)

In dem Zeitraum vom 1. Januar 2007 bis 31. Oktober 2010 wurden alle Rechtsreferenda-
rinnen und Rechtsreferendare entweder bei Mitteilung der Ergebnisse der schriftlichen
Aufsichtsarbeiten oder am Ende der Ausbildung um die Beantwortung des Fragebogens
gebeten. Damit haben im Bundesgebiet ca. 40.000 Rechtsreferendarinnen und Rechtsrefe-
rendare, die alle den Vorbereitungsdienst nach neuem Recht absolviert haben, einen Hin-
weis auf die Evaluation erhalten, 3663 davon haben den Fragebogen beantwortet (Bericht
2008: 1.838 von ca. 9.000 Absolventen). Dies ergibt tiber den gesamten Zeitraum eine
Ausschopfungsquote von ca. 9 % (Bericht 2008: tber 20 %). Damit liegt die Beteiligung
unterhalb der 10 %igen statistischen Fehlertoleranz, so dass der nachfolgenden Auswer-

tung eher nur Tendenzen entnommen werden kénnen.

In dem Fragebogen wurden zusétzlich strukturbeschreibende Merkmale wie Examenser-
gebnisse, Geschlecht und Alter abgefragt, so dass untersucht werden kann, mit welcher
Genauigkeit die Gruppe derer, die geantwortet haben, die Gesamtheit der Zielgruppe ab-
bildet. Fir diesen Vergleich wurde auf die Statistiken des Bundesamtes fiir Justiz aus dem
Jahr 2008 als Datengrundlage zurtickgegriffen. Dabei bestétigt sich der der bereits aus
dem Bericht aus dem Jahr 2008 gewonnene Eindruck, dass sich offenbar besser bewertete
Kandidatinnen und Kandidaten tberproportional an der Evaluation beteiligt haben.

Angaben Frage 41: Note
Meine erste juristische
Staatsprufung habe ich

bestanden mit

1% sehr gut

6 % gut

27 % vollbefriedigend
39 % befriedigend
27 % ausreichend

Statistik des Bundesamtes fur Justiz
Ergebnisse der ersten juristischen
Staatsprufung im Jahr 2008 (nur be-

standene Prifungen)

0,1%
2,7%
18,3 %
42,3 %
36,6 %
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Im Vergleich zum Bundesdurchschnitt gibt es sowohl in Bezug auf das Geschlecht der
Pruflinge (Frage 39) wie auch in Bezug auf das Alter (Frage 38) keine signifikanten Ab-
weichungen (2007 - 2010):

Frage 39:
Ich bin folgenden Geschlechts:

weiblichen 49 %
mannlichen 51 %
Anteil der Frauen im Bundesdurchschnitt: 51,8 %

Damit ist die Gruppe derer, die den Fragebogen beantwortet haben, in den wesentlichen
Merkmalen strukturell mit der Gesamtheit der Zielgruppe vergleichbar; geringfligige Ab-
striche sind lediglich im Hinblick auf die Examensergebnisse zu machen. Auf der Grund-
lage der vorliegenden Datenbasis kann jedoch hinsichtlich der Fragen 41 und 39 von einer

reprasentativen Stichprobe ausgegangen werden.

Beziglich der Verteilung auf die Bundeslander ergibt sich folgendes Bild
(2007 - 2010):
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Frage 40

Verteilung nach

Bundeslandern

Prozentualer Anteil

an der Stichprobe

Baden-Wirttemberg 412 11%
Bayern 350 10 %
Berlin 202 6 %
Brandenburg 42 1%
Bremen 84 2%
Hamburg 47 1%
Hessen 237 6 %
Mecklenburg-Vorpommern 21 1%
Niedersachsen 275 8 %
Nordrhein-Westfalen 1600 44 %
Rheinland-Pfalz 158 5%
Saarland 31 1%
Sachsen 47 1%
Sachsen-Anhalt 29 1%
Schleswig-Holstein 95 3%
Thiringen 33 1%

Diese Zahlen zeigen, dass die Bundeslander bei der Evaluation nicht reprasentativ wie-

dergegeben werden. Vielmehr ist bei der Auswertung im Blick zu behalten, dass die Ver-

héltnisse in Nordrhein-Westfalen starker abgebildet sind als diejenigen der anderen Bun-

deslander.

Die Evaluierung des Vorbereitungsdienstes umfasste zwei Themenkomplexe, namlich

- die Berufsvorbereitung durch den Vorbereitungsdienst (2.2.) und

- die Qualitat des Vorbereitungsdienstes (2.3.).
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Zur besseren Ubersicht tiber die Entwicklung sind die Zahlen aus dem Bericht des Jahres
2008, die den Zeitraum von Januar 2007 bis Marz 2008 abbilden, jeweils nach bzw. unter
den aktuellen Zahlen, die fiir den aktuellen Bericht den gesamten Zeitraum Januar 2007
bis Oktober 2010 umfassen, in Klammern angegeben.

2.2 Berufsvorbereitung durch den Vorbereitungsdienst

Wie bereits im Bericht aus dem Jahr 2008 dargestellt, war im Vorbereitungsdienst das
vordringliche Reformziel, die Ausbildung verstarkt am anwaltlichen Berufsbild zu orien-
tieren. Dazu wurde bei gleichbleibender Gesamtausbildungszeit die Dauer der Pflichtsta-
tion bei einer Rechtsanwéltin bzw. einem Rechtsanwalt von in der Regel 4 auf 9 Monate
erhoht. Zudem wurde den Rechtsanwaltskammern gesetzlich eine Verpflichtung aufer-
legt, z. B. durch Vorschlag von Arbeitsgemeinschaftsleiterinnen bzw. -leitern und Priife-
rinnen bzw. Prifern bei der Ausbildung der Rechtsreferendarinnen und Rechtsreferendare

mitzuwirken.

2.2.1 Generelle Berufsvorbereitung

Die Frage, wie gut sie das Referendariat auf die verschiedenen juristischen Berufe vorbe-

reitet hat, beantworteten die Befragten wie folgt:

Frage 1:
Ich bin nach meinem Eindruck durch das Referendariat auf folgenden

Beruf wie folgt vorbereitet worden:

sehr schlecht/schlecht befriedigend gut/sehr gut
(1+2) (3) (4+5)
Rechtsanwaltin/-anwalt 33 % (32 %) 36 % (35 %) 31 % (31 %)
Staatsanwaltin/-anwalt 21 % (20 %) 35 % (35 %) 44 % (43 %)
Richterin/Richter 18 % (16 %) 33 % (34 %) 49 % (47 %)
Verwaltungsjuristin/-jurist 41 % (41 %) 37 % (35 %) 22 % (20 %)
Unternehmensjuristin/-jurist 78 % (78 %) 14 % (13 %) 8 % (6 %)
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Die Zahlen aus dem Bericht 2008 haben sich demnach in der Folgezeit bestétigt: Auf den
Beruf der Richterin/des Richters oder der Staatsanwaéltin/des Staatsanwaltes fuihlen sich
82 % bzw. 79 % der Befragten zumindest zufriedenstellend (Bewertung 3 - 5) vorbereitet.
Dies gilt fur immerhin 67 % der Befragten auch fiir den Beruf der Rechtsanwaltin/des
Rechtsanwalts.

Sehr unbefriedigend ist weiterhin das Ergebnis fur die Beurteilung der Berufsvorberei-
tung fur Verwaltungsjuristinnen und Verwaltungsjuristen sowie fiir Unternehmensjuris-
tinnen und Unternehmensjuristen. Hier haben lediglich 59 % bzw. 22 % befriedigende

oder bessere Bewertungen abgegeben

2.2.2 Vorbereitung auf den Anwaltsberuf

Die Fragen 20 bis 23 beschaftigen sich eingehender mit der Beurteilung der VVorbereitung

auf den Beruf der Rechtsanwaltin/des Rechtsanwalts.

Frage 21:
Der These, dass die Anwaltsstation weniger der Vorbereitung auf den
Anwaltsberuf als der Vorbereitung auf die zweite juristische Staatspri-

fung diene, stimmen zu

sehr/voll und ganz (4 +5) wenig/tberhaupt nicht (1 + 2)
46 % (44 %) 25 % (26 %)

Frage 22:
Die Lange der Anwaltsstation ist meines Erachtens im Vergleich zu allen

Ubrigen Stationen

34 % (31 %) 55 % (55 %) 11 % (12 %)

lang/viel zu lang (1 + 2) gerade richtig (3) kurz/viel zu kurz (4 + 5)
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Frage 23:
Die Qualitat der anwaltlichen Ausbildung war nach meinem personlichen
Eindruck

unzureichend/vollig unzurei- befriedigend gut/sehr gut
chend (1 + 2) 3) (4 +5)
26 % (25 %) 30 % (29 %) 44 % (44 %)

Die Lange der Ausbildung bei einer Rechtsanwéltin/einem Rechtsanwalt wird von den
Befragten - wie im Bericht aus dem Jahr 2008 - ganz Uberwiegend (84 %) als angemessen
und ausreichend (Antwortmdéglichkeiten 2 bis 4) angesehen. Dabei darf jedoch nicht un-
beachtet bleiben, dass immerhin 46 % der Befragten zumindest stark der These zustim-
men, die Anwaltsstation diene weniger der Vorbereitung auf den Anwaltsberuf als der
Vorbereitung auf die zweite juristische Staatsprifung. Die Qualitat der Ausbildung wird
weiterhin von 74 % der Befragten als zumindest zufriedenstellend bezeichnet, 44 % fin-

den sie gut oder sehr gut.

Wie bereits im Bericht aus dem Jahr 2008 bemerkt, sind diese Zahlen durchaus kritisch zu
sehen, da sie nur auf einer subjektiven Einschéatzung der Befragten beruhen und den Be-
fragten zum Beurteilungszeitpunkt noch die Erfahrung fehlt, ob der Vorbereitungsdienst
sie ausreichend auf den Beruf der Rechtsanwaéltin/des Rechtsanwalts vorbereitet hat.

Eine objektive Frage zu diesem Themenkomplex, ndmlich die Frage 20 nach den in der

Rechtsanwaltsstation abgefragten Ausbildungsleistungen, ergibt folgendes Bild:
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Frage 20:

Wahrend meiner Ausbildung in der Anwaltsstation (Mehrfachbenennung

moglich)

hatte ich Gelegenheit Mandantengesprache wahrzunehmen 30 % (7 %)
wurde ich in die Kanzleiorganisation eingefiihrt 26 % (10 %)
wurden mit die betriebswirtschaftlichen Grundlagen der Kanzlei darge-

stellt 7 % (3 %)
wurde ich mit der Aktenfihrung und Fristenkontrolle vertraut gemacht 17 % (3 %)
hatte ich Gelegenheit, Schriftsatzentwirfe und sonstige Anwaltsschreiben

zu erstellen 67 % (31 %)
hatte ich Gelegenheit, Gerichtstermine und sonstige auswartige Termine
wahrzunehmen 79 % (67 %)

Die Antworten auf diese objektive Frage zeigen eine eindeutig positive Tendenz auf, dass
sich der Vorbereitungsdienst nunmehr tatséchlich starker an den Bedurfnissen der rechts-
beratenden Berufe orientiert. Die Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte ermdglichen den
ihnen zugewiesenen Referendarinnen und Referendare in weit groRerem Umfang als noch
im Jahr 2008 einen Einblick in die fir die Berufsvorbereitung wichtigsten Ausbildungs-
felder. Die Gelegenheiten, Mandantengesprache wahrzunehmen bzw. Schriftsatzentwiirfe
und sonstige Anwaltsschreiben zu fertigen haben sich fur die Absolventinnen und Absol-
venten vervierfacht bzw. verdoppelt. Noch klarer wird diese Tendenz, wenn die Zahlen
aus dem Berichtszeitraum 1. November 2009 bis 31. Oktober 2010 zugrunde gelegt wer-
den: 63 % der Absolventinnen und Absolventen in diesem Zeitraum geben an, Gelegen-
heiten gehabt zu haben, Mandantengesprache wahrzunehmen, gar 96 % wurde ermdg-
licht, Schriftsatzentwirfe und sonstige Anwaltsschreiben zu fertigen. Damit liegt eine
eindeutige Starkung der Ausbildung in der juristischen Téatigkeit des Rechtsanwalts vor.
Auch erste Einweisungen in die Abldufe des Kanzleibetriebs wurden von den Rechtsan-
waltinnen und Rechtsanwalten vermehrt vorgenommen: Die Anzahl der Absolventinnen
und Absolventen, welche Einblicke in die Kanzleiorganisation, die betriebswirtschaftli-
chen Grundlagen der Kanzleifihrung und Aktenfihrung nebst Fristenkontrolle erhalten

hat, hat zugenommen, wenngleich in diesem Bereich noch erhebliche Steigerungsmoég-
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lichkeiten liegen. Einen Lichtblick bietet erneut das Ergebnis des letzten Umfragezeit-
raums. Danach haben 57 % der Absolventinnen und Absolventen angegeben, in die Kanz-
leiorganisation eingeftihrt worden zu sein, 13 % erhielten Einblicke in die betriebswirt-
schaftlichen Grundlagen der Kanzleifiihrung und immerhin 34 % wurden mit der Akten-

fuhrung nebst Fristenkontrolle vertraut gemacht.

Als Ergebnis der Evaluation kann daher zu diesem Punkt festgehalten werden, dass das
Reformziel der starkeren Orientierung an den Bedurfnissen der rechtsberatenden Berufe

erreicht werden konnte.

2.3 Qualitat der Ausbildung im Vorbereitungsdienst

Weiterhin hat die Evaluation die Qualitat der Ausbildung im Vorbereitungsdienst zum
Gegenstand. Dabei wurden die praktische Ausbildung in den Stationen und die theoreti-

sche Ausbildung in den Arbeitsgemeinschaften getrennt untersucht.

2.3.1 Praktische Ausbildung in den Stationen

Die Ausbildung in den Stationen wurde auf den Ertrag fir die Berufs- und Examensvor-
bereitung, den Grad der personlichen Auslastung durch die vom Ausbilder Gbertragenen

Aufgaben und die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder hin untersucht.

Dies ergab fir die vier Pflichtstationen und die Wahlstation folgendes Bild (Fragen 4 bis
27):
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Zivilrechtsstation (Fragen 4 bis 7)

gering (1 + 2) mittel (3) hoch (4 +5)
Ertrag fur die Berufsvorbe- 24 % (24 %) 33 % (33 %) 43 % (41 %)
reitung
Ertrag fir die Examensvor- 36 % (34 %) 28 % (28 %) 36 % (35 %)
bereitung
personliche Auslastung 17 % (16 %) 43 % (43 %) 40 % (39 %)
Intensitat der Betreuung 24 % (23 %) 26 % (26 %) 50 % (49 %)
Strafrechtsstation (Fragen 8 bis 11)

gering (1 + 2) mittel (3) hoch (4 +5)
Ertrag fur die Berufsvorbe- 28 % (27 %) 28 % (28 %) 44 % (42 %)
reitung
Ertrag fir die Examensvor- 35 % (35 %) 29 % (28 %) 36 % (34 %)
bereitung
personliche Auslastung 14 % (13 %) 35 % (35 %) 51 % (50 %)
Intensitat der Betreuung 25 % (24 %) 24 % (24 %) 51 % (49 %)
Verwaltungsstation (Fragen 12 bis 15)

gering (1 + 2) mittel (3) hoch (4 +5)
Ertrag fur die Berufsvorbe- 43 % (42 %) 29 % (30 %) 28 % (26 %)
reitung
Ertrag fir die Examensvor- 61 % (61 %) 21 % (20 %) 18 % (16 %)
bereitung
personliche Auslastung 31 % (29 %) 34 % (35 %) 35 % (35 %)
Intensitat der Betreuung 35 % (31 %) 26 % (27 %) 39 % (39 %)
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Anwaltsstation (Fragen 16 bis 19)

gering (1 + 2) mittel (3) hoch (4 +5)
Ertrag fur die Berufsvorbe- 17 % (16 %) 22 % (21 %) 61 % (61 %)
reitung
Ertrag fir die Examensvor- 48 % (46 %) 28 % (28 %) 24 % (23 %)
bereitung
personliche Auslastung 11 % (10 %) 28 % (27 %) 61 % (61 %)
Intensitat der Betreuung 20 % (18 %) 23 % (21 %) 57 % (58 %)
Wahlstation (Fragen 24 bis 27)

gering (1 + 2) mittel (3) hoch (4 +5)
Ertrag fur die Berufsvorbe- 12 % (10 %) 20 % (20 %) 68 % (67 %)
reitung
Ertrag fir die Examensvor- 54 % (52 %) 23 % (22 %) 23 % (23 %)
bereitung
Personliche Auslastung 11 % (10 %) 28 % (26 %) 61 % (62 %)
Intensitat der Betreuung 12 % (11 %) 22 % (22 %) 66 % (64 %)

Vergleicht man alle Stationen dahingehend, inwieweit die abgefragten Kriterien mit den

Bewertungen ,hoch’ beurteilt wurden (4 + 5), ergibt sich folgendes Bild:




Stationenvergleich (Beurteilung 4 + 5)

Zivil- Straf- Verwal-  Anwalts- Wahl-
rechts- rechts-  tungsstati  station station
station station on

Ertrag fur die Berufsvorbe- 43 % 44 % 28 % 61 % 68 %
reitung (41 %) (42 %) (26 %) (61 %) (67 %)
Ertrag fur die Examensvor- 36 % 36 % 18 % 24 % 23 %
bereitung (35 %) (34 %) (16 %) (23 %) (23 %)
Personliche Auslastung 40 % 51 % 35% 61 % 61 %

(39 %) (50 %) (35 %) (61 %) (62 %)

Intensitat der Betreuung 50 % 51 % 39 % 57 % 66 %
(49 %) (49 %) (39 %) (58 %) (64 %)

Die praktische Ausbildung in der verlangerten Anwaltsstation wird - wie bereits im Be-
richt aus dem Jahr 2008 - (iberwiegend positiv beurteilt. Der Ertrag dieser Station fir die
Berufsvorbereitung wird auch weiterhin von 61% der Befragten als hoch eingeschétzt.
Eine hohere Zufriedenheit wird erneut nur noch in der Wahistation erreicht. Die Zivil-,
Straf- und insbesondere die Verwaltungsstation bleiben hingegen weit dahinter zurtick.

Auch die Intensitat der Betreuung in der Anwaltsstation durch die Ausbilderin/den Aus-
bilder wird von 57 % als hoch und damit als gut bewertet. Lediglich der Ertrag der An-
waltsstation fur die Examensvorbereitung wird schlechter eingeschatzt; er liegt ca. 10 %
unter den Werten, die fir dieses Kriterium fur die Zivilrechts- und Strafrechtsstation er-
mittelt wurden, aber noch deutlich tiber dem fir die Verwaltungsstation ermittelten Wert.
Damit wird erkennbar, dass in der Ausgestaltung der Verwaltungsstation der hdchste

Entwicklungsbedarf besteht.

2.3.2 Theoretische Ausbildung in den Arbeitsgemeinschaften

Die Ausbildung in den Arbeitsgemeinschaften wurde im Hinblick auf VVerdeutlichung der
Examensanforderungen, Vermittlung von Klausurroutine (ggf. durch spatere
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Klausurenkurse), Eintbung berufspraktischer Fahigkeiten und Vertiefung der juristischen

Kenntnisse untersucht.

Dies ergab fur die Arbeitsgemeinschaften wahrend der vier Pflichtstationen folgendes

Bild (Fragen 28 bis 31):

Fragen 28 bis 31:

Beurteilung  begleitender

,,Der Unterricht wahrend der Station hat mir ...*

Arbeitsgemeinschaften

nach Stationen:

Zivilrechtsstation (Frage 28)

Examensanforderungen
deutlich gemacht
Klausurroutine vermittelt
ermdglicht, berufsprakt. Fa-
higkeiten einzuliben

meine juristischen Kenntnis-

se vertieft

trifft nicht zu (1 + 2)

35 % (35 %)

35 % (35 %)
70 % (70 %)

31 % (30 %)

ausreichend zu

3)
19 % (18 %)

24 % (24 %)
19 % (18 %)

27 % (27 %)

(voll) zu (4 + 5)

46 % (45 %)

41 % (39 %)
11 % (9 %)

42 % (40 %)

Strafrechtsstation (Frage 29)

Examensanforderung
Klausurroutine
berufsprakt. Fahigkeiten

juristische Kenntnisse

trifft nicht zu (1 + 2)

34 % (35 %)
40 % (39 %)
60 % (60 %)
37 % (36 %)

ausreichend zu

3)
22 % (21 %)
26 % (26 %)
22 % (21 %)
28 % (27 %)

(voll) zu (4 + 5)

44 % (42 %)
34 % (32 %)
18 % (17 %)
35 % (33 %)
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Verwaltungsstation (Frage 30)

Examensanforderung
Klausurroutine
berufsprakt. Fahigkeiten

juristische Kenntnisse

trifft nicht zu (1 + 2)

42 % (42 %)
43 % (43 %)
73 % (72 %)
44 % (43 %)

Ausreichend zu

3)
21 % (21 %)
26 % (26 %)
18 % (18 %)
26 % (26 %)

(voll) zu (4 + 5)

37 % (34 %)
31 % (29 %)

9 % (8 %)
30 % (29 %)

Anwaltsstation (Fragen 31 und 32)

Examensanforderung
Klausurroutine
berufsprakt. Fahigkeiten
juristische Kenntnisse

trifft nicht zu (1 + 2)

47 % (49 %)
43 % (45 %)
65 % (64 %)
45 % (45 %)

ausreichend zu

3)
21 % (19 %)
22 % (21 %)
22 % (21 %)
27 % (25 %)

(voll) zu (4 + 5)

32 % (29 %)
35 % (32 %)
13 % (12 %)
28 % (26 %)

Unterricht von Anwalten gehalten:

nie/selten (1 + 2)
regelmalig (3)

haufig/ausschliellich (4 + 5)

38 % (36 %)
23 % (21 %)
39 % (40 %)

Vergleicht man auch hier die verschiedenen Arbeitsgemeinschaften daraufhin, inwieweit

die untersuchten Parameter nach Einschatzung der Befragten lberwiegend und hdufig

erlangt wurden (4 + 5), ergibt sich folgendes Bild:
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Stationenvergleich (nur eindeutig positive Beurteilung 4 + 5)

Zivilstation  Strafstation Verwal- Anwalts-
tungsstation station
Examensanforderungen 46 % (45%) 44% (42%) 37%(34%) 32 % (29 %)
Klausurroutine 41% (39%) 34%((32%) 31%(29%) 35 % (32 %)
berufsprakt. Fahigkeiten 11% (9%) 18% (17%) 9% (8%) 13% (12%))
juristische Kenntnisse 42% (40%) 35%(33%) 30% (29%) 28 % (26 %)

Insbesondere im Hinblick auf die Verschaffung von Mdglichkeiten, berufspraktische Fa-
higkeiten einzuiben, ergibt sich fur alle Stationen ein wenig zufriedenstellendes Bild.
Auch fur alle anderen Bereiche gilt, dass in keiner Station die Vermittlung der genannten
Fahigkeiten als Uberwiegend gut oder besser bewertet wurde. Beriicksichtigt man Sinn
und Zweck des Referendariats kann die Umsetzung der erstrebten Ziele - zumindest nach

dem Ergebnis dieser Umfrage - nicht als gelungen bezeichnet werden.

Des Weiteren wurde der Unterricht von Anwaéltinnen/Anwalten und der von Richterin-
nen/Richtern dahingehend verglichen, inwieweit die jeweilige berufsspezifische Sicht der

Bearbeitung juristischer Falle vermittelt werden konnte (Fragen 33 bis 34).

Frage 33:

Soweit Rechtsanwadlte oder Notare diesen Unterricht gehalten haben, bin
ich folgendermal3en auf die anwaltliche Sicht der Bearbeitung juristischer
Falle vorbereitet worden:

schlecht (1 + 2)
57 % (55 %)

befriedigend (3)
28 % (27 %)

gut (4 +5)
15 % (14 %)
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Im Vergleich dazu wurde die Frage 34 folgendermalien beantwortet:

Frage 34:
Ich bin in dem von Richtern gehaltenen Unterricht auf die richterliche
Sicht in der Bearbeitung juristischer Falle folgendermal3en vorbereitet

worden:

schlecht (1 + 2) befriedigend (3) gut (4 +5)
16 % (15 %) 25 % (26 %) 59 % (57 %)

Die gute Beurteilung, die die verldngerte Anwaltsstation in der praktischen Ausbildung
erféhrt, setzt sich auch im jetzigen Berichtszeitraum bei der Beurteilung der Arbeitsge-
meinschaft und des Inhalts des erteilten Unterrichts leider nicht fort.

Zusammen mit der Verwaltungsstation erhdlt die Anwaltsstation in diesem Bereich erneut
die schlechtesten Beurteilungen. So meinen nur 32 % der Befragten, dass der Unterricht
wahrend der Anwaltsstation ihnen die Examensanforderungen verdeutlicht habe und nur

29 % meinen, dass ihre juristischen Kenntnisse vertieft worden seien.

Auffallig ist, dass es in der theoretischen Ausbildung wéhrend der Anwaltsstation den
Berufstragern unzureichend zu gelingen scheint, auf die anwaltliche Sicht bei der Bear-

beitung juristischer Falle vorzubereiten. Uber die Griinde kann nur spekuliert werden.

2.3.3 Auslastungsgrad in den Stationen

Im Folgenden wurde die Ausbildungsbelastung in den einzelnen Stationen durch die Sta-
tionsausbildung, die Teilnahme an den Arbeitsgemeinschaften und die Examensvorberei-

tung untersucht.
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Frage 37:
Ich war insgesamt durch die Stationsausbildung, die Teilnahme an Ar-

beitsgemeinschaften und die Examensvorbereitung folgendermafRen be-

(4 +5)

59 % (57 %)
67 % (65 %)
54 % (52 %)
78 % (76 %)
72 % (72 %)

lastet:
nicht ausgelastet mittel ausgelastet  voll ausgelastet
(1+2) (3)

Zivilstation 15 % (15 %) 26 % (25 %)
Strafstation 9% (9 %) 24 % (24 %)
Verwaltungsstation 19 % (20 %) 27 % (26 %)
Anwaltsstation 8 % (6 %) 14 % (15 %)
Wahlstation 10 % (9 %) 18 % (17 %)

Der hochste Auslastungsgrad wéhrend der Stationen besteht auch in diesem Berichtszeit-
raum in der Anwaltsstation. Dabei dirfte zu beriicksichtigen sein, dass in dem letzten
Monat der (zweiten) Rechtsanwaltsstation in der Regel die schriftlichen Aufsichtsarbeiten
des zweiten juristischen Staatsexamens geschrieben werden, so dass in diesem Zeitraum
die Belastung durch die Examensvorbereitung am hochsten sein dirfte. Dies stlinde je-
denfalls in Einklang mit der Beantwortung der Frage 21.

Auffallig hoch ist auch der Auslastungsgrad in der Wahlstation, die haufig von Rechtsre-
ferendarinnen und Rechtsreferendaren bereits zur ,,Vorstellung bei einem kinftigen Ar-
beitgeber* genutzt wird. Die geringste Auslastung scheint bundesweit -wie bereits im
Bericht aus dem Jahr 2008 festgestellt - bei der Verwaltungsstation gegeben zu sein.

2.3.4 Zusammenfassung

Eine Bewertung dieser Ergebnisse ist nur bedingt moglich, denn der Vorbereitungsdienst
ist in den einzelnen Bundeslandern sehr unterschiedlich ausgestaltet. Flr eine bundeswei-
te Befragung mussten Vereinfachungen vorgenommen werden, um ein einheitliches Be-
wertungsschema entwickeln zu kénnen. Deshalb lassen sich landestypische Besonderhei-
ten nicht abbilden. Allerdings kann in jedem Bundesland nach Ubermittlung der Daten-
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sétze nachtraglich eine Evaluation der Qualitat der eigenen Ausbildung durchgefihrt

werden.

Dennoch dirften sich den Ergebnissen mit gebotener Vorsicht bundesweit glltige Ten-
denzen entnehmen lassen. Als Trend l&sst sich festhalten, dass die Bewertung der Ausbil-
dung in den praktischen Stationen und insbesondere die Vermittlung von berufsprakti-
schen Fertigkeiten hinter den Erwartungen zuriickbleibt, wobei die praktische Ausbildung
in den Stationen im Schnitt immer noch besser beurteilt wird als die Ausbildung in den
Arbeitsgemeinschaften. Hinsichtlich der Bewertung der Vermittlung berufspraktischer
Fahigkeiten in der Anwaltsstation stehen die Ergebnisse der Fragen 20 und 31 in einem
nicht aufklarbaren Widerspruch: Die Gesamtbewertung fallt relativ schlecht aus, wéhrend
die Befragung zur Einbindung in einzelne Aufgabenbereiche der Anwaltschaft sehr posi-

tiv beantwortet wurde.

Schlielilich fallt bei einem Vergleich der Stationen auf - wie bereits im Bericht aus dem
Jahr 2008 - auf, dass die Verwaltungsstation sowohl bei der praktischen als auch bei der
theoretischen Ausbildung eine schlechtere Beurteilung erhalt als die anderen staatlichen

Stationen.

2.4 Ablauf der Ausbildung

2.4.1 Schwerpunkt der Ausbildung im anwaltlichen Bereich

Die Frage, ob neben der 9-monatigen Pflichtstation eine weitere Station in der anwaltli-
chen Ausbildung verbracht wurde (Frage 2), bejahen 47 % der Befragten (Bericht 2008:
ebenfalls 47 %). Das bedeutet, dass fast jede/jeder Zweite ein Jahr der Ausbildung, also

die Halfte des Vorbereitungsdienstes, im anwaltlichen Bereich verbracht hat.

Allerdings haben nur 4 % der Befragten an der DAV-Anwaltsausbildung teilgenommen
(Frage 35, Bericht 2008: ebenfalls 4 %).

2.4.2 Teile des Vorbereitungsdienstes im Ausland verbracht

Die Frage, ob sie Teile des Vorbereitungsdienstes im Ausland verbracht haben (Frage 3),
bejahen 25 % der Befragten (Bericht 2008: 23 %).
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2.4.3 Besuch eines Repetitoriums

Die Frage, ob sie zur Vorbereitung auf das zweite juristische Staatsexamen ein Repetito-
rium besucht haben (Frage 36), bejahen 56 % der Befragten (Bericht 2008: 54 %) - ein
Ergebnis, das erntichtert, zum Teil jedoch wohl auch auf eine jahrhundertlange Tradition

zurtickzufihren ist.

2.5 Ergebnis

Die bereits im Bericht 2008 getroffene Feststellung, dass der Vorbereitungsdienst nach
Auffassung der Befragten starker auf rechtsberatende Tatigkeiten vorbereite als nach dem
friheren Ausbildungsrecht hat sich bestétigt. Nahezu jede/jeder Zweite leistet die Halfte
des Vorbereitungsdienstes bei einer Anwaltin/einem Anwalt ab. Im Rahmen der Einbin-
dung der Referendarinnen und Referendare in die praktisch wichtigen Ausbildungsfelder
konnten in den letzten drei Jahren deutliche Fortschritte festgestellt werden. Noch immer
gelingt es aber den Anwaltinnen und Anwalten im Rahmen des theoretischen Unterrichts
nur in geringem Umfang, die spezifisch anwaltsorientierte Sicht bei der Bearbeitung juris-
tischer Félle zu vermitteln. Nach dem Eindruck der Befragten fuhlen sich nur 15 % durch
den Unterricht, der von Rechtsanwaltinnen/Rechtsanwalten oder Notarinnen/Notaren ge-
halten wurde, gut auf die anwaltliche Sicht bei der Bearbeitung juristischer Falle vorberei-
tet.

25 % der Befragten (Bericht 2008: 23 %) haben Teile ihres Vorbereitungsdienstes im
Ausland verbracht. Somit hat sich die erfreuliche Tendenz zur Starkung der Internationa-
lisierung fortgesetzt. Wie bereits erwahnt, liegen keine Vergleichszahlen tber den Vorbe-
reitungsdienst nach altem Recht vor, so dass letztlich nicht beurteilt werden kann, ob bzw.

in welchem Mal3 die Reform der Juristenausbildung hierzu wesentlich beigetragen hat.



36

3. Fragebogen Arbeitgeber/Absolventen neuen Ausbildungsrechts

3.1 Angaben zur Gruppe der Befragten

Der dritte Fragebogen wendet sich an (potentielle) Arbeitgeberinnen und Arbeitgeber
sowie an Berufsanfangerinnen/Berufsanfanger, die den Vorbereitungsdienst nach neuem
Recht durchlaufen haben. Wie viele Personen aus diesem Kreis tber die Rechtsanwalts-
kammern und Berufsverbande auf die elektronisch stattfindende Evaluation hingewiesen
wurden, ist nicht bekannt; 1094 Personen haben den Fragenbogen beantwortet, davon 944
im Zeitraum Januar 2007 bis Marz 2008 (zugrundegelegt fir den Bericht 2008), 150 Per-
sonen im Zeitraum von April 2008 bis Oktober 2010. Damit kann keine Aussage (ber die
Ausschopfungsquote getroffen werden. Erhoben wurde jedoch, ob und inwieweit die Be-

fragten selbst Erfahrungen mit der reformierten Ausbildung gemacht haben.

Von denjenigen, die den Fragebogen ausgefullt haben, sind

- 49 % nicht selbst in der juristischen Ausbildung tétig,

- 19 % als Einzelausbilder von Rechtsreferendarinnen und Rechtsreferendaren tétig,
- 3 % als Leiterinnen und Leiter einer Arbeitsgemeinschaft tatig,

- 3 % Priferinnen und Prifer im zweiten juristischen Staatsexamen.

Zum Erfahrungshintergrund tber die Reform werden folgende Angaben gemacht:
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Frage 9:
Ich habe

den Vorbereitungsdienst nach neuem Recht absolviert:

in meiner Funktion als Arbeitgeber erste Erfahrungen mit Assessorinnen
und Assessoren gemacht, die den Vorbereitungsdienst nach neuem Aus-

bildungsrecht abgeschlossen haben:

auf Grund anderer Umstande erste Erfahrungen mit Assessorinnen und
Assessoren gemacht, die den Vorbereitungsdienst nach neuem Ausbil-

dungsrecht abgeschlossen haben:

noch keine Erfahrungen mit Assessorinnen und Assessoren gemacht, die
den Vorbereitungsdienst nach neuem Ausbildungsrecht abgeschlossen

haben:

29 %
(25 %)

16 %

(16 %)

16 %
(14 %)

40 %
(43 %)

Damit ist - auch nach Verlangerung des Befragungszeitraums - bei der Auswertung der

Evaluation im Auge zu behalten, dass nahezu die Hélfte derer, die geantwortet haben,

weder als Ausbilderin/Ausbilder noch als Arbeitgeberin/Arbeitgeber eigene Erfahrungen

mit der reformierten Ausbildung erworben haben. Hieraus wird deutlich, dass die Ergeb-

nisse der Evaluation immer noch lediglich ein Stimmungsbild wiedergeben kdnnen.

Im Rahmen der Evaluation wurden zunéchst die Kenntnisse tber die Reform (3.2.1.) und

im Anschluss die Beurteilung der Reform - auch im Vergleich zu der Ausbildung vor der

Reform - untersucht (3.2.2. und 3.3.).
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3.2 Kenntnisse und Beurteilung der Reform der juristischen Ausbildung

3.2.1 Kenntnisse Uber die Reform der juristischen Ausbildung

Frage 1:

Die Diskussion um die Reform der Juristenausbildung habe ich verfolgt: 81 %
(80 %)

Frage 2:

Bekannte Details

Zweigliedrige Prufung mit Schwerpunktbereichsprifung und Pflicht-

fachprifung 56 %
(52 %)

Verlangerung der Anwaltsstation 92 %
(91 %)

Vermittlung von Schlusselqualifikationen 56 %
(54 %)

Internationalisierung der Ausbildung 50 %
(49 %)

81 % der Befragten geben an, die Diskussion Uber die Reform der Juristenausbildung

verfolgt zu haben. Allerdings ist nur das Reformziel der Verlangerung der Anwaltsstation

nahezu allen bekannt. Die weiteren Reformziele sind nur jeder/jedem Zweiten bekannt.
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3.2.2 Beurteilung der Reform der juristischen Ausbildung

Zunéchst wurde nach dem Reformbedarf gefragt.

Frage 3:

Nach meinem Eindruck war eine Reform der Juristenausbildung

vollig tberflussig/tberflissig unentschieden notwendig/sehr notwendig
1+2) (3) (4 +5)
16 % (13 %) 16 % (15 %) 68 % (70 %)

Eine Reform der juristischen Ausbildung wurde demnach von einer breiten Mehrheit fur
notwendig erachtet; annéhernd jede Zweite/jeder Zweite (40 %) hielt die Reform sogar

fur sehr notwendig.

Mit den anschlieBenden Fragen (Fragen 5 bis 8) sollte ein Meinungsbild zu Detailfragen
der Reform eingefangen werden. Dazu wurde gebeten anzugeben, inwieweit den angege-

benen Thesen zugestimmt wird.

Folgende Thesen treffen zu:
stimme zu stimme
1+2) nicht zu
(4 +5)
Frage 5:
Trotz Reform ist das Studium zu stark auf den Beruf des
Richters ausgerichtet 47 % 33 %
(47 %) (31 %)
Frage 6:
Trotz Reform ist der Vorbereitungsdienst zu sehr auf den 50 % 30 %
Beruf des Richters ausgerichtet (50 %) (27 %)
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stimme zu stimme
1+2) nicht zu
(4 +5)
Frage 7:
. . 14 % 68 %
Alte Ausbildung hat gut auf den Beruf des Anwalts vorberei- (12 %) (67 %)
tet
Frage 8:
Neue Ausbildung bereitet gut auf den Beruf des Anwalts vor 25 % 30 %
(25 %) (27 %)

Diese Ergebnisse geben wie ausgefiihrt nur subjektive Eindriicke wieder und sind vor
dem Hintergrund zu sehen, dass 40 % derer, die geantwortet haben (siehe dazu 3.1.), kei-
ne Erfahrungen mit Assessorinnen und Assessoren gemacht haben, die den Vorberei-
tungsdienst nach neuem Recht abgeschlossen haben.

Der These, dass die neue Ausbildung gut auf den Beruf der Anwéltin/des Anwalts vorbe-
reitet, stimmen in etwa genauso viele zu (25 %) wie ihr nicht zustimmen (30 %). Gegen-
uber der Ausbildung nach altem Recht hat sich der Anteil derer, die im Referendardienst

keine gute Vorbereitung auf den Anwaltsberuf sehen, jedoch in etwa halbiert.

3.3 Vergleich von Absolventen des VVorbereitungsdienstes nach altem und nach neu-
em Recht

Im Folgenden wurde ein Meinungsbild zu einem Vergleich von Absolventin-
nen/Absolventen des Vorbereitungsdienstes nach altem und neuem Recht abgefragt. Dazu
wurde wiederum untersucht, inwieweit bestimmten Thesen zugestimmt wird. Zudem
wurde eine Auswertung getrennt nach allen Befragten und nur Arbeitgebern vorgenom-

men.

Bei den Arbeitgeberinnen/Arbeitgebern handelt es sich ganz tberwiegend um Rechtsan-

waltinnen/Rechtsanwalte.
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Frage 11:
Ich bin
als Rechtsan- als Rechtsan- als Rechtsan- tatig in einem tatig in einem tatig in einem
walt in einer walt in einer walt in einer Unternehmen. sonstigen Be-
Kanzlei mit bis  Kanzlei mit 6 Kanzlei mit reich.
zu 5 Anwalten bis 20 Anwaél- mehr als 20
tatig. ten tatig. Anwaélten tatig.
49 % 12 % 9 % 11% 16 %
(52 %) (12 %) (7 %) (11 %) (11 %)
Frage 10:
Wenn Sie Absolventen des Vorbereitungsdienstes nach altem
und nach neuem Recht vergleichen sollen: Welcher der fol-
genden Thesen stimmen Sie zu?
Der jetzige Vorbereitungsdienst verschafft den Assessorinnen
und Assessoren eine schnellere Einarbeitung in die anwaltli-
che praktische Tatigkeit 25 %
(24 %)
Fahigkeit zur Fihrung von Mandantengesprachen ist starker
ausgepragt 5%
(5 %)
Grundkenntnisse der Kanzleiorganisation sind eher vorhan-
den 11 %
(10 %)
Betriebswirtschaftliche Grundlagen der Kanzleifihrung sind
eher vorhanden 5%
(5 %)
Fahigkeit zur Fertigung von Schriftsatzen/Anwalts-schreiben
ist starker ausgepragt 54 %

(55 %)
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Die Thesen haben die Vorbereitung auf den Beruf des Rechtsanwalts zum Gegenstand.
Als Ergebnis ist weiterhin festzuhalten, dass die Mehrheit nicht annimmt, dass der VVorbe-
reitungsdienst neuen Rechts entscheidend besser auf den Beruf der Rechtsanwaltin/des
Rechtsanwaltes vorbereitet als der VVorbereitungsdienst nach altem Recht. Lediglich bei
den Thesen zur Einarbeitungsfahigkeit und der Féhigkeit zur Fertigung von Schriftsatzen

und Anwaltsschreiben wird anhaltend eine signifikante VVerbesserung gesehen.

3.4 Ergebnis

Zunéchst ist nochmals darauf hinzuweisen, dass die Beteiligung in dem Zeitraum seit
Verfassung des Berichts 2008 extrem gering gewesen ist. Soweit Antworten eingegangen
sind, entsprechen sie in allen wesentlichen Punkten der bereits erhobenen Datenstruktur.
Das Fazit ist daher dasselbe wie bereits im Jahr 2008:

Eine Reform der Juristenausbildung wurde tberwiegend fir erforderlich gehalten. 81 %
derer, die geantwortet haben, geben an, die Diskussion Uber die Reform verfolgt zu ha-
ben. Dennoch ist allein die Verlangerung der Anwaltsstation nahezu allen bekannt; die
weiteren Reformziele sind etwa der Halfte unbekannt. Eine Hélfte derer, die geantwortet
haben, meint weiterhin, dass Studium und Vorbereitungsdienst auch nach der Reform zu
sehr auf den Beruf der Richterin/des Richters ausgerichtet seien. Auch die Arbeitgeberin-
nen/Arbeitgeber, bei denen es sich Uberwiegend um Rechtsanwaéltinnen und Rechtsanwal-
te handelt, gehen trotz der Reform von einer nur leicht verbesserten VVorbereitung auf den

Beruf der Rechtsanwaltin/des Rechtsanwaltes aus.
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4. Fragebogen Juristische Fakultaten

4.1 Angaben zur Befragung

Im Zeitraum von Oktober bis Dezember 2010 wurden alle juristischen Fakultaten durch
Vermittlung der jeweiligen Landesjustizverwaltungen dazu befragt, ob und auf welche
Weise die mit der Ausbildungsreform verfolgten Ziele aus ihrer Sicht erreicht worden
sind. Hierzu wurde ein Fragebogen entwickelt, der dahnlich demjenigen fur die Befragung

der Absolventen und potentiellen Arbeitgeber nach den vier Reformzielen

—  Vermittlung von Schlusselqualifikationen
—  Anwaltsorientierung
- Internationalisierung

—  Schwerpunktbereichsstudium/ Profilbildung

untergliedert ist. 36 von insgesamt 43 Fakultaten haben den Fragebogen ausgefullt. Damit
liegt eine breite Datenbasis vor, welche eine fundierte Analyse ermdglicht, wie der Stand
der Umsetzung und die Ergebnisse der Ausbildungsreform von den juristischen Fakulta-

ten eingeschéatzt werden.

4.2 Befragungsergebnisse

Die Befragung ergab die folgenden Ergebnisse, wobei diese jeweils - soweit nicht anders
angegeben - als Prozentwerte in Bezug auf die Gesamtzahl der an der Befragung teilneh-
menden Fakultdten ausgedrickt sind. Soweit die Summe dieser Prozentangaben zu ein-
zelnen Fragen weniger als 100 betréagt, beruht dies darauf, dass die betreffenden Fragen
nicht von allen Fakultiten beantwortet wurden. Die Aussagekraft des Evaluationsergeb-

nisses wird dadurch nicht gemindert. Im Einzelnen:
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4.2.1 Schlusselqualifikationen

Die Fragen zum Angebot an Veranstaltungen zum Erwerb von Schliisselqualifikationen

beantworteten die Fakultaten wie folgt:

FRAGE 1:

An der hiesigen Universitat bestehen flr Studierende der Rechtswissenschaften Veran-

staltungen zum Erwerb von Schlusselqualifikationen in folgenden Bereichen:

ja nein
Verhandlungsmanagement 92 % 6 %
Gesprachsfiihrung 72 % 14 %
Rhetorik 97 % 0%
Streitschlichtung 72 % 14 %
Mediation 89 % 3%
Vernehmungslehre 44 % 33 %
Kommunikationsfahigkeit 61 % 17 %
Sonstiges 58 % 6 %

Sonstige Veranstaltungen bitte erlautern:

Hierzu wurden im Wesentlichen folgende Veranstaltungen genannt:

Anwaltsrecht und Anwaltspraxis (12 Fakultaten)
Présentations- und Vortragstechnik (8 Fakultaten)
Vertragsgestaltung (6 Fakultaten)

Moot Courts (5 Fakultaten)

EDV/ Juristische Datenbanken (3 Fakultaten)
Interkulturelle Kompetenz (3 Fakultéaten)

Sprache, Schreiben und Publizieren (3 Fakultaten)
Einfuhrung in das wissenschaftliche Arbeiten (2 Fakultaten)
Juristische Lerntechniken (2 Fakultéaten)

Neue Medien fir Juristen (2 Fakultaten)
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Das an der hiesigen Universitat bestehende Angebot an Veranstaltungen zum Erwerb von

Schlisselqualifikationen

Verhandlungsmanagement
Gesprachsfiihrung
Rhetorik

Streitschlichtung
Mediation
Vernehmungslehre
Kommunikationsfahigkeit

Sonstiges

FRAGE 3:

wird so gut
wie nicht
angenom-
men.

0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%

0%

wird ange-
nommen,
die Reso-
nanz kdnnte
aber besser
sein.

8%

11 %

11 %

11 %

8 %

8 %

14 %

11%

deckt die
vorhandene
Nachfrage.

67 %

39 %

50 %

44 %

56 %

28 %

39 %

25 %

wird von
der Nach-
frage deut-
lich Uber-
stiegen.
17 %
25 %
36 %
17 %
17 %
8 %
14 %

14 %

Das Reformziel "Einbeziehung von Schlisselqualifikationen in die universitare Juristen-
ausbildung™ wird nach hiesiger Auffassung

erreicht: 64 %

teilweise erreicht: 31 %

nicht erreicht: 0 %

Begrindung:

Soweit das Reformziel als erreicht angesehen wurde, wurde dies hauptsachlich
mit einem Hinweis auf das vorhandene breit gefacherte Angebot an einschlégi-
gen Lehrveranstaltungen sowie mit der grof3en Nachfrage seitens der Studenten
begriindet (jeweils 5 Fakultéaten).

Funf Fakultaten erachteten hingegen das Interesse bzw. die Nachfrage seitens der
Studierenden noch fiir ausbaufahig. Drei Fakultaten wiesen darauf hin, dass ei-
nem breiteren Lehrangebot kapazitidre Zwange entgegenstiinden.
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Die Umfrage hat mithin ergeben, dass an den juristischen Fakultéten zwischenzeitlich ein
umfangreiches Angebot an Lehrveranstaltungen zum Erwerb wesentlicher Schlusselquali-
fikationen besteht, das die diesbezligliche Nachfrage seitens der Studierenden weitgehend
abdeckt. Alle Fakultaten bieten, in unterschiedlichem Umfang, Veranstaltungen zum Er-
werb von Schlusselqualifikationen an. Nahezu jede Fakultaten hat Kurse in Verhand-
lungsmanagement, Mediation und Rhetorik in ihrem Programm. Dem entspricht, dass
knapp zwei Drittel der befragten Fakultidten das Reformziel "Einbeziehung von Schliis-
selqualifikationen in die universitare Ausbildung™ als erreicht und fast alle ubrigen Fakul-
taten dieses Ziel zumindest als teilweise erreicht ansehen. In einigen Teilbereichen wie
z.B. Rhetorik erscheint allerdings aufgrund der starken Nachfrage noch eine Erweiterung
des Lehrangebots wiinschenswert. Dabei ist zu berticksichtigen, dass die Vermittlung von
Schlisselqualifikationen regelmaRig besonders betreuungsintensive Veranstaltungen be-
dingt.

4.2.2 Anwaltsorientierung

Ein weiteres Ziel der Reform war die verstérkte Beriicksichtigung der anwaltlichen Tatig-

keit im Studium. Die diesbezuglichen Fragen wurden folgendermalien beantwortet:

FRAGE 4:
An der hiesigen Fakultat werden spezifisch anwaltsorientierte Lehrveranstaltungen ange-
boten.

Ja: 92 %

und zwar im Umfang von insgesamt 10,1 SWS - Durchschnittswert aus 30 Einzel-
angaben, hiervon

- 11 mal bis 5 SWS

9 mal 6 bis10 SWS
5 mal 11 bis 15 SWS
1 mal 16 bis 20 SWS
4 mal tber 20 SWS.

Nein: 8 %

und zwar aus folgenden Griinden:

Kapazitére Griinde (2 Fakultaten)
Mangelndes Interesse der Studierenden (1 Fakultat)
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FRAGE 5:
An der hiesigen Fakultdt werden Lehrveranstaltungen angeboten, die ein Rechtsanwalt

bzw. ein Notar (mit-)veranstaltet.
Ja: 97 %

und zwar im Umfang von insgesamt 24,1 SWS - Durchschnittswert aus 32 Einzel-
angaben, hiervon

- 11 mal bis 10 SWS

7 mal 11 bis 20 SWS
6 mal 21 bis 30 SWS
4 mal 31 bis 40 SWS
4 mal Uber 40 SWS.

Nein: 0 %

FRAGE 6:
An der hiesigen Fakultat werden Verfahrenssimulationen ("Moot Courts™) angeboten.

Ja: 92%

Nein: 6 %

FRAGE 7:
Das Reformziel "Verstarkung der Anwaltsorientierung™ wird nach hiesiger Auffassung

erreicht: 53 %
teilweise erreicht: 42 %
nicht erreicht: 3 %

Begriindung:
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Haufige Begriindungen fiir bejahende Antworten:

Breitgefachertes Angebot an anwaltsorientierten Lehrveranstaltungen
(5 Fakultéten)

Nachfrage der Studierenden hieran (2 Fakultaten)

Einrichtung anwaltsorientierter Schwerpunktbereiche (4 Fakultaten)
Einsatz anwaltlicher Dozenten (3 Fakultaten)

Haufige Begriindungen fir einschrankende bzw. verneinende Antworten:

Anwaltsorientierte Ausbildung bereits vor der Reform verwirklicht, keine kausa-
le Folge der Reform (4 Fakultaten)

Kapazitére Griinde, vgl. Frage 4 (2 Fakultaten)

Schwierigkeiten bei der Gewinnung geeigneter anwaltlicher Dozenten bzw. bei
der Zusammenarbeit mit der Rechtsanwaltskammer (2 Fakultaten)

Vier Fakultaten aul3erten grundsatzliche Zweifel, ob eine starkere Anwaltsorien-
tierung Ziel einer universitaren Ausbildung sein kénne (teilweise unter Hinweis
darauf, dass intensivere Praxisbeziige nur das Referendariat bieten kénne).

Zusammenfassend hat die Befragung gezeigt, dass an fast allen juristischen Fakultaten
spezifisch anwaltsorientierte Lehrveranstaltungen bzw. Lehrveranstaltungen mit anwaltli-
chen Dozenten sowie Verfahrenssimulationen (Moot Courts) angeboten werden. Etwas
mehr als die Halfte der Fakultaten halt das Reformziel "Verstarkung der Anwaltsorientie-
rung” fur erreicht; die meisten tibrigen Fakultdten halten dieses Ziel flr teilweise erreicht.
Nach Auffassung einiger Fakultaten sind die Mdoglichkeiten einer noch starkeren An-
waltsorientierung im Rahmen der universitaren Ausbildung begrenzt, weshalb eine solche

eher dem Vorbereitungsdienst vorbehalten bleiben solle.

4.2.3 Internationalisierung

Mit der Reform sollten ferner die internationalen Beziige des Studiums gestarkt werden.
Eine verstarkte internationale Ausrichtung der Ausbildung setzt zunéchst entsprechende
Fremdsprachenkenntnisse der Studierenden voraus. Die diesbeziiglichen Fragen wurden

wie folgt beantwortet:
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FRAGE 8:
An der hiesigen Universitat werden fachspezifische Fremdsprachenkurse fur Juristen an-
geboten in

weniger als drei Fremdsprachen: 17 %
drei bis sechs Fremdsprachen: 56 %

mehr als sechs Fremdsprachen: 25 %

FRAGE 9:
Das an der hiesigen Universitat bestehende Angebot an fachspezifischen Fremdsprachen-
kursen

wird so gut wie nicht angenommen: 0 %
wird angenommen, die Resonanz kdnnte aber besser sein: 8 %
deckt die vorhandene Nachfrage: 72 %

wird von der vorhandenen Nachfrage deutlich Gberstiegen: 17 %

Hiernach besteht an den meisten juristischen Fakultaten ein umfangreiches Angebot an
fachspezifischen Fremdsprachenkursen, welches die Nachfrage auf Seiten der Studieren-
den weitgehend abdeckt. Der weitaus Uberwiegende Teil der Juristischen Fakultaten bietet
immerhin drei und mehr, ein Viertel der deutschen Jura-Fakultaten sogar mehr als sechs

Fremdsprachen an.

Weiteres Element einer verstarkten internationalen Ausrichtung des Studiums sind Lehr-
veranstaltungen mit internationalen Bezuigen, welche sowohl im Pflichtfachstudium als
auch im Schwerpunktbereichsstudium Platz finden kénnen. Die Fragen nach derartigen

Lehrveranstaltungen wurden wie folgt beantwortet:
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FRAGE 10:
An der hiesigen Fakultat werden folgende Veranstaltungen mit internationalen Beziigen
angeboten:
ja nein

Veranstaltungen zur Einfiihrung

in fremde Rechtsordnungen 97 % 0%

Teilnahme an internationalen

Verfahrenssimulationen (Moot Courts™) 81 % 14 %

Sonstige Veranstaltungen

mit internationalen Beziigen, 89 % 0%

und zwar:

die eingangs genannten Einfiihrungsveranstaltungen hinausgehen.

sche Dozenten und / oder in fremder Sprache abgehalten werden.

Von einer Fakultat wurden zudem Exkursionen (z. B. zum EuGH) genannt.

An dieser Stelle wurden mehrfach Veranstaltungen zum Europarecht, VVolkerrecht,
internationalen Recht, IPR und zur Rechtsvergleichung genannt. Dariiber hinaus wur-
den Lehrveranstaltungen zu auslédndischen Rechtsordnung genannt, die inhaltlich tiber

Mehrere Fakultaten wiesen darauf hin, dass Lehrveranstaltungen auch durch ausléndi-

FRAGE 11:
Falls Frage 10 bejaht wird: Die folgenden der dort genannten Veranstaltungen

werdenso  werden decken die
gut wie angenom-  vorhandene
nicht ange- men, die Nachfrage.
nommen. Resonanz
kénnte aber
besser sein.
Veranstaltungen zur Einflihrung
in fremde Rechtsordnungen 0% 8 % 75 %
Teilnahme an internationalen
Verfahrenssimulationen
("Moot Courts™) 0% 17 % 58 %

Sonstige Veranstaltungen
mit internationalen Beziigen 3% 8% 78 %

werden von
der Nach-
frage deut-
lich Uber-
stiegen.

14 %

8 %

3%
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FRAGE 12:

An der hiesigen Fakultat werden folgende Schwerpunktbereiche angeboten:

ja
Schwerpunktbereiche im
Volker- / Europarecht 92 %
Schwerpunktbereiche zu IPR
bzw. Rechtsvergleichung 86 %
Schwerpunktbereiche in einer
auslandischen Rechtsordnung 25 %
Zivil- bzw. wirtschaftsrechtlich
ausgerichtete Schwerpunktbereiche
mit starken internationalen Bezligen 86 %
Strafrechtlich ausgerichtete
Schwerpunktbereiche mit starken
internationalen Beziigen 67 %
Offentlich-rechtlich bzw. steuerrechtlich
ausgerichtete Schwerpunktbereiche
mit starken internationalen Bezligen 72 %

Sonstige Schwerpunktbereiche
mit starken internationalen Bezligen 44 %
Sonstige Schwerpunktbereiche bitte erlautern:

nein

6 %

8 %

67 %

8%

31 %

19%

36 %

Wiederholt genannte Schwerpunktbereiche:
Arbeits- und Sozialrecht (4 Fakultéaten)
Medizin- und Pharmarecht (2 Fakultaten)

Kapitalmarktrecht (2 Fakultaten)
Medienrecht (2 Fakultaten)

Wettbewerbsrecht / Recht des geistigen Eigentums (3 Fakultaten)
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Falls Frage 12 bejaht wird: Die folgenden Schwerpunktbereiche

Schwerpunktbereiche im
Volker- / Europarecht

Schwerpunktbereiche zu
IPR / Rechtsvergleichung

Schwerpunktbereiche in einer
auslandischen Rechtsordnung

Zivil- bzw. wirtschaftsrechtlich
ausgerichtete Schwerpunkt-
bereiche mit starken
internationalen Beziigen

Strafrechtlich ausgerichtete
Schwerpunktbereiche mit
starken internationalen Beziigen

Offentlich-rechtlich bzw.
steuerrechtlich ausgerichtete
Schwerpunktbereiche mit
starken internationalen Bezligen

Sonstige Schwerpunktbereiche
mit starken internationalen
Bezligen

werdenso  werden decken die
gut wie angenom-  vorhandene
nicht ange- men, die Nachfrage.
nommen. Resonanz
kénnte aber
besser sein.
0% 19% 64 %
0% 22 % 58 %
0% 0% 19%
0% 6 % 72 %
0% 8 % 39 %
0% 17% 53 %
0% 8 % 28 %

werden von
der Nach-
frage deut-
lich Uber-
stiegen.

8 %

6 %

6 %

6 %

22%

3%

0%

Die deutschen Juristischen Fakultaten sind in ansehnlichem Umfang international ausge-

richtet: Es besteht ein breitgefdchertes Angebot an Veranstaltungen zur Einfiihrung in

auslandische Rechtsordnungen sowie an sonstigen Veranstaltungen mit internationalen

Bezligen, das die vorhandene Nachfrage seitens der Studierenden weitestgehend abdeckt.

So sind neben dem Pflichtfach Europarecht zahlreiche Schwerpunktbereiche mit ausge-

pragten europarechtlichen und internationalen Bezligen eingerichtet. An tUber 90% der

befragten Fakultaten wird in fremde Rechtsordnungen eingefuhrt und werden Schwer-

punktbereiche im Volker- und Europarecht angeboten. Internationale Moot Courts gibt es
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an uber 80% der Universitaten. 86 % der befragten Fakultaten bieten zivil- bzw. wirt-
schaftsrechtlich ausgerichtete Schwerpunktbereiche mit starken internationalen Bezligen
an, offentlich-rechtlich ausgerichtete Schwerpunktbereiche mit derartigen Bezligen gibt es
an tber 70 % der Fakultaten.

Eine weitere Mdglichkeit zur starkeren internationalen Ausrichtung der Ausbildung be-
steht in der Kooperation mit auslandischen Partner-Universitdten. Die hierauf gerichteten

Fragen ergaben folgende Ergebnisse:

FRAGE 14:
An der hiesigen Fakultét werden in Kooperation mit einer auslandischen Partneruniversi-
tat integrierte Studiengdnge im deutschen und einem auslandischen Recht angeboten, in
denen die Studierenden neben der ersten juristischen Prifung auch den Abschluss der
Partneruniversitat erwerben konnen.

Ja, einer: 33 %

Ja, mehrere: 17 %.

Nein: 47 %

FRAGE 15:

Falls Frage 14 bejaht wird: Diese integrierten Studiengénge

werden so gut wie nicht angenommen: 0%
werden angenommen, die Resonanz kdnnte aber besser sein: 19 %
decken die vorhandene Nachfrage: 14 %
werden von der vorhandenen deutlich Nachfrage Uberstiegen: 11%

Hiernach besteht an der Halfte der befragten Fakultaten eine Kooperation mit einer aus-
landischen Partner-Universitat, wobei jedoch die Nachfrage nach integrierten Studien-

gangen im Rahmen derartiger Kooperationen noch besser sein konnte.

FRAGE 16:
Zur Frage nach Anrechnung von Priifungsleistungen aus Auslandsstudien auf die univer-

sitdre Schwerpunktbereichspriifung gaben 58 % der Fakultaten an, dass eine solche selten
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erfolgt. Lediglich an 28 % der befragten Fakultdten erfolgt eine derartige Anerkennung
wiederholt und nur an 8 % sehr haufig. Mithin stellt die Anrechnung im Ausland erwor-

bener Prifungsleistungen weiterhin eher die Ausnahme dar.

Die Fragen zu Auslandsaufenthalten der Studierenden beantworteten die Fakultaten wie

folgt:

FRAGE 17:
Wie hat sich die Zahl der Auslandsaufenthalte von Studierenden an der Fakultiat im Ver-
gleich zu der Zeit vor der Umsetzung der Ausbildungsreform entwickelt?

Sie ist gestiegen: 28 %

Sie ist gesunken: 17 %

Sie ist in etwa gleich geblieben: 36 %

Zahlen hierzu liegen hier nicht vor: 19 %
FRAGE 18:
Wie hat sich die Zahl der Studierenden an der Fakultat, die an ERASMUS-Programmen
teilnehmen, im Vergleich zu der Zeit vor der Umsetzung der Ausbildungsreform entwi-
ckelt?

Sie ist gestiegen: 22 %

Sie ist gesunken: 19 %

Sie ist in etwa gleich geblieben: 36 %

Zahlen hierzu liegen nicht vor: 17 %

Das Ergebnis der Befragung deutet darauf hin, dass die Zahl der Auslandsaufenthalte von
Studierenden gestiegen ist, wenn auch nicht sehr erheblich. Dabei ist allerdings zu be-
ricksichtigen, dass der Befragung der Absolventen zufolge 22 % der Jura-Studenten und
damit mehr als der Durchschnitt aller Studiengénge, moglicherweise unabhangig von der
Reform des Jahres 2002, einen Teil der Studienzeit im Ausland verbringen. Hinweise auf
mogliche Grunde fur geringere Steigerungsraten enthalten die Antworten zu der zusam-

menfassenden Frage 19:
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FRAGE 19:
Das Reformziel "Verstarkung der Internationalisierung” wird nach hiesiger Auffassung

erreicht: 58 %
teilweise erreicht: 25 %

nicht erreicht: 11 %

Begriindung:

Héaufige Begriindungen fir bejahende Antworten:

Vielfaltige internationale Bezlige des Lehrangebots (4 Fakultaten) bzw. zusétzli-
che Maglichkeiten fiir Veranstaltungen mit internationalen Beztigen durch Ein-
fiihrung der Schwerpunktbereiche (3 Fakultaten)

Kooperationen mit Partneruniversitaten (5 Fakultéten)

Héaufige Begriindungen fiir einschrankende bzw. verneinende Antworten:

Zahl der Auslandsaufenthalte nicht gestiegen; mangelnde Mobilitat bzw. man-
gelndes Interesse an einem Auslandsstudium jedenfalls bei einem Grofteil der
Studierenden (insgesamt 5 Fakultaten)

Infolge der Reform Ausweitung des Stoffs / Anstieg des Zeitdrucks / Verlange-
rung des Studiums, was die Bereitschaft zum Auslandsstudium mindert (insge-
samt 5 Fakultéten)

Mangelnde Ressourcen (3 Fakultaten)

Insgesamt lasst sich das Befragungsergebnis dahin interpretieren, dass hinsichtlich des
Reformziels "Verstarkung der Internationalisierung™ wesentliche Fortschritte erzielt wer-
den konnten. Insbesondere zeugt das groRflachig ausgebaute Lehrangebot an Veranstal-
tungen mit internationalen Beziigen von der internationalen Ausrichtung der deutschen
Juristischen Fakultaten auch in der Lehre. Die Bereitschaft der Studierenden zu Aus-
landsaufenthalten halt sich auf gleichbleibend hohem Niveau, was im Vergleich zu ande-
ren Studiengéngen positiv zu bewerten ist. Ursache fir die geringeren Steigerungsraten
konnte, jedenfalls nach Auffassung einiger Fakultaten, auch der durch die Reform ange-

stiegene Stoffumfang und Zeitdruck sein.
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4.2.4 Schwerpunktbereichsstudium / Profilbildung

Durch die Ersetzung der ersten juristischen Staatspriifung durch die aus staatlicher
Pflichtfachprufung und universitérer Schwerpunktbereichspriifung bestehende erste juris-
tische Prifung sollte den juristischen Fakultdten ermdglicht werden, in starkerem Malie

als bisher eigenstandige Profile auszubilden.

Die Fragen zu den Schwerpunktbereichen wurden von den Fakultaten wie folgt beantwor-
tet:

FRAGE 20:
An der hiesigen Universitat wird folgende Anzahl an Schwerpunktbereichen angeboten:
weniger als funf: 0 %
fiinf bis zehn: 86 %
mehr als zehn: 11 %
FRAGE 21:
Von diesen Schwerpunktbereichen dienen tiberwiegend der Vertiefung der Pflichtfacher:
Weniger als finf: 67 %
Funf bis zehn: 28 %
Mehr als zehn: 3 %
FRAGE 22:
Konnte durch den Zuschnitt der Schwerpunktbereiche ein besonderes Profil der Fakultat
entwickelt werden, das sich von dem anderer Fakultaten wesentlich unterscheidet?
Ja: 89 %

Nein: 6 %
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FRAGE 23:
Hat nach den dortigen Erkenntnissen ein nicht unerheblicher Teil der Studienanfanger
sich fur die Aufnahme des Studiums gerade an dieser Fakultat aufgrund des bestehenden
Angebots an Schwerpunktbereichen entschieden?

Ja: 33 %

Nein: 3 %

Keine Erkenntnisse vorhanden: 56 %
FRAGE 24:
Werden bestimmte der an der Fakultat angebotenen Schwerpunktbereiche deutlich haufi-

ger von den Studierenden gewahlt als die Ubrigen?

Ja: 94 % Nein: 0 %

FRAGE 25:
Falls Frage 24 bejaht wird: Nach hiesigen Erkenntnissen sind hierfiir folgende Griinde

unwichtig wichtig

1 2 3 4

das personliche Interesse 0% 6% 36% 44%
die Nahe zu Pflichtfachern 3% 36% 36% 11%
der Bezug zu personlichen

Berufsvorstellungen 3% 19% 44% 19%
prufungstaktische Aspekte 3% 11% 44% 28%

lange Wartezeiten bei anderen
Schwerpunktbereichen 2% 6% 0% 0%

Keine Erkenntnisse vorhanden 8%
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FRAGE 26:
Der Uberwiegende Teil der Studierenden an der Fakultat absolviert die universitére
Schwerpunktbereichsprifung
vollstéandig vor der staatlichen Pflichtfachprifung: 53 %
vollstdndig nach der staatlichen Pflichtfachpriifung: 8 %
zeitlich parallel zur staatlichen Pflichtfachprifung: 19 %
Keine Erkenntnisse vorhanden: 17 %
FRAGE 27:

Im Rahmen der universitdren Schwerpunktbereichspriifung sind an der hiesigen Fakultat
folgende Prufungsleistungen zu erbringen:

ja nein
eine Studien- / Seminararbeit 86 % 3%
mehrere Studien- / Seminararbeiten 8 % 58 %
Semesterabschlussklausur(en) 44 % 31 %
muindliche Prifung(en) 81 % 14 %
sonstige 31 % 19 %

Sonstige Prifungsleistungen bitte erldutern:

Klausur (14 Fakultaten)
Vortrag / Referat (2 Fakultaten)

FRAGE 28:
Die Struktur der universitdren Schwerpunktbereichspriifung ist an der hiesigen Fakultat

in allen Schwerpunktbereichen (mit Ausnahme integrierter Auslandsstudiengange)
einheitlich ausgestaltet: 92 %

in den einzelnen Schwerpunktbereichen unterschiedlich ausgestaltet: 3 %

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass an allen Fakultaten ein breitgefachertes An-
gebot an Schwerpunktbereichen besteht, wobei die einzelnen Schwerpunktbereiche von
den Studenten unterschiedlich stark nachgefragt werden. Bei der Wahl des Schwerpunkt-
bereichs stehen neben prufungstaktischen Aspekten personliche Interessen und Berufs-
vorstellungen im Vordergrund. Vielfach wird die Schwerpunktbereichspriifung vollstan-

dig vor der staatlichen Pflichtfachpriifung abgelegt. Die Schwerpunktbereichspriifung
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besteht zumeist aus einer Seminararbeit, einer mindlichen Prifung und vielfach auch aus

einer oder mehreren Klausuren.

Die Fakultaten wurden ferner zur Examensvorbereitung befragt. Sie teilten insoweit Fol-

gendes mit:

FRAGE 29:
An der hiesigen Fakultat existiert ein universitdres Examinatorium / Repetitorium zur
Vorbereitung

ja nein
auf die Pflichtfachpriifung 97 % 0%
auf die Schwerpunktbereichspriifung 31 % 61 %

FRAGE 30:
Soweit Frage 29 bejaht wird: Das universitdre Examinatorium / Repetitorium zur Vorbe-
reitung auf die

Pflichtfachpriifung umfasst

27,4 SWS - Durchschnittswert aus 34 Einzelangaben; hiervon

16 mal 11 bis 20 SWS
6 mal 21 bis 30 SWS
7 mal 31 bis 40 SWS
3 mal 41 bis 50 SWS
2 mal Uber 50 SWS

und 39,1 Ubungsklausuren - Durchschnittswert aus 33 Einzelangaben; hier-
von

- 3 mal bis 10 Klausuren

- 3 mal 11 bis 20 Klausuren

- 9 mal 21 bis 30 Klausuren

- 5 mal 31 bis 40 Klausuren

- 7 mal 41 bis 50 Klausuren

- 6 mal mehr als 50 Klausuren.

Schwerpunktbereichspriifung umfasst

7,4 SWS - Durchschnittswert aus 7 Einzelangaben; hiervon

- 3 mal bis 3 SWS
- 3 mal 4 bis 6 SWS
- 1 mal 28 SWS
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und 4,8 Ubungsklausuren - Durchschnittswert aus 9 Einzelangaben; hiervon

- 4 mal bis zu 2 Klausuren
- 5 mal drei oder mehr Klausuren.

FRAGE 31:
Falls Frage 29 bejaht wird: Die universitaren Examinatorien / Repetitorien

werden so gut wie nicht angenommen: 0 %
werden angenommen, die Resonanz kdnnte aber besser sein: 50 %
decken die vorhandene Nachfrage: 44 %

werden von der vorhandenen Nachfrage deutlich berstiegen: 3 %

Hiernach ergibt sich, dass an den befragten Fakultdaten durchgehend universitare Exami-
natorien zur Vorbereitung auf die Pflichtfachprifung bestehen, jedoch nur zu einem deut-
lich geringeren Teil auch solche zur Vorbereitung auf die Schwerpunktbereichsprufung.
Die Examinatorien beinhalten in der Regel ein umfangreiches Angebot an Lehrveranstal-
tungen und Ubungsklausuren; durchschnittlich sind spezielle examensvorbereitende Ver-
anstaltungen im zeitlichen Umfang von deutlich mehr als einem Semester und zusétzlich
knapp 40 Ubungsklausuren im Durchschnitt vorgesehen; die Nutzung dieses Angebotes
durfte bei ordnungsgemaBem Studium im Ubrigen die Priifungsvorbereitung durch einen
privaten Repetitor Oberflissig machen. Die Resonanz auf dieses Angebot konnte an vie-

len Universitdten indes noch besser sein.

Die Fakultaten wurden schlieBlich auch befragt, inwieweit sich die Reform auf die Wis-
senschaftlichkeit des Studiums sowie auf die Lehr- und Prifungsbelastung ausgewirkt

hat. Insoweit ergab sich folgendes Ergebnis:

FRAGE 32:

Hat die Einfihrung der Schwerpunktbereichsprifung die Wissenschaftlichkeit des
rechtswissenschaftlichen Studiums gesteigert?

Ja: 67 %

Nein: 25 %
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Begrundung:

Die bejahenden Antworten stellten zur Begriindung groBtenteils auf die im Rahmen der
Schwerpunktbereichspriifung zu fertigende Haus-/Seminararbeit ab (14 Fakultaten) oder
auch darauf, dass das Schwerpunktbereichsstudium insgesamt einen vertieften wissen-
schaftlichen Diskurs ermdgliche (2 Fakultéten).

Die verneinenden Antworten wurden im Wesentlichen damit begriindet, dass die Wis-
senschaftlichkeit der Ausbildung gleichbleibend hoch sei (2 Fakultaten) bzw. sich be-
zuglich der Wissenschaftlichkeit durch die Reform keine Verénderungen ergeben hatten
und keine starkere Hinwendung zum wissenschaftlichen Arbeitsstil erkennbar sei (6 Fa-
kultaten).

Zwei Fakultaten auRRerten sich kritisch hinsichtlich des nunmehr auf der Seminararbeit
liegenden Priufungsdrucks.

FRAGE 33:
Hat die Ausbildungsreform zu einer Erh6hung der Lehr- und Prifungsbelastung des
Hochschulpersonals gefiihrt?

Ja: 97 %

Nein: 0 %
FRAGE 34:
Falls Frage 33 bejaht wird: Wurde diese Mehrbelastung durch eine Erhéhung des CNW
ausgeglichen?

Ja, vollstandig: 0 %

Uberwiegend: 11 %

Nur zu einem geringen Teil: 44 %

Uberhaupt nicht: 39 %

Hiernach ist die Uberwiegende Zahl der Fakultdten der Auffassung, dass hauptsachlich
durch die in der Schwerpunktbereichspriifung zu fertigende Seminararbeit die Wissen-
schaftlichkeit des Studiums gesteigert werden konnte, wéhrend ein Viertel der Befragten
davon ausgeht, dass sich bzgl. der Wissenschaftlichkeit keine Veranderungen ergeben

haben.
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Einig sind sich die Fakultaten, dass die Reform zu einer Erhéhung der Lehr- und Pri-
fungsbelastung geflhrt hat, die entweder Gberhaupt nicht oder nur zu einem geringen Teil

ausgeglichen worden ist.

Die zusammenfassende Frage nach den durch die Reform erdffneten Mdglichkeiten zur

Profilbildung wurde wie folgt beantwortet:

FRAGE 35:
Das Reformziel "Verbesserung der Mdoglichkeiten zur Profilbildung” wird nach hiesiger
Auffassung

erreicht: 47 %

teilweise erreicht: 42 %

nicht erreicht: 3 %

Begrindung:

Héaufige Begriindungen fir bejahende Antworten:

Profilbildung wurde durch das Schwerpunktbereichsstudium (7 Fakultaten) bzw.
durch sonstige Spezialisierungs- / Zusatzangebote (2 Fakultaten) ermdglicht

Héaufige Begriindungen fiir einschrankende bzw. verneinende Antworten:

Profilbildung stol3t an kapazitare Grenzen (3 Fakultaten) bzw. ist fir kleinere und
mittelgroRe Fakultaten nur begrenzt moéglich (3 Fakultaten)

Profil wird - jedenfalls von einem grof3en Teil der Studenten - nur bedingt wahr-
genommen, ist fur die Studienortwahl nicht ausschlaggebend (3 Fakultaten)

Madglichkeiten der Profilbildung durch Pflichtstoff bzw. Staatspriifungen be-
grenzt (2 Fakultéaten)

Schwerpunktbereiche der Fakultaten vielfach zumindest teilweise deckungs-
gleich (2 Fakultaten)

Mithin wurde nach Einschatzung der juristischen Fakultaten das Reformziel "Verbesse-
rung der Maglichkeiten zur Profilbildung” vielerorts erreicht; einer weiteren Profilbildung
sind jedoch - gerade an kleineren und mittelgrof3en Fakultaten - auch faktische Grenzen

gesetzt.
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4.3 Zusammenfassung

Insgesamt hat die Befragung ergeben, dass die Juristischen Fakultdten die Reform der
Juristenausbildung durch das Gesetz vom 11. Juli 2002 umfassend und im wesentlichen
erfolgreich umgesetzt haben, angesichts der hohen, durch die Reform weiter gestiegenen
Belastung aber in Teilbereichen, vor allem bei der Vermittlung nicht-juristischer, beson-
ders betreuungsintensiver Inhalte an ihre Grenzen gestoRen sind. Die Betreuungsrelation
liegt im rechtswissenschaftlichen Studiengang nach den Feststellungen des Deutschen
Juristenfakultatentags bei ca. 90 bis 100 Studenten pro Hochschullehrer und diirfte damit
eine der schlechtesten aller Studiengange sein. Durch die universitare Schwerpunktbe-
reichsausbildung und -priifung sind den Juristischen Fakultaten neue organisatorische und
inhaltliche Aufgaben zugewachsen, insbesondere auch im Prufungsbereich. Neben die
Prifungen wéhrend des Pflichtfachstudiums (Zwischenpriifung, Leistungskontrollen im
Rahmen der Anfénger- und Fortgeschritteneniibungen) und die weiter erforderliche Betei-
ligung an den staatlichen Pflichtfachprifungen sind die Ausgabe und Bewertung wissen-
schaftlicher Arbeiten sowie die Abnahme weiterer mundlicher Priifungen und schriftli-
cher Aufsichtsarbeiten getreten, ohne dass diese zusétzliche Belastung ausgeglichen wor-
den ware.

Die Ziele der Reform des Jahres 2002 sind, was die Ausrichtung der Juristischen Fakulté-
ten in Lehrinhalten und Veranstaltungsangebot betrifft, Uber weite Strecken erreicht wor-
den. Aussagen uber die Qualitat der Lehrangebote trifft die Evaluation nicht; sie waren
mit der Befragung der Juristischen Fakultaten auch nicht angestrebt worden.

Insbesondere sind in der Internationalisierung der Ausbildung weitere Fortschritte erzielt
worden; die internationale Ausrichtung des Lehrangebots der deutschen Juristischen Fa-
kultdten kann als beeindruckend bezeichnet werden. Die internationale Mobilitat der
deutschen Jura-Studenten scheint als ausreichend angesehen zu werden; allerdings deuten
die Befragungsergebnisse darauf hin, dass die Zahl der Auslandsaufenthalte der Studie-

renden noch nicht im erstrebten Mal3 gestiegen ist,

In grolem Umfang konnten an den juristischen Fakultadten Lehrveranstaltungen zum Er-
werb von Schlisselqualifikationen, zur Vermittlung anwaltspezifischer Kompetenzen
sowie Veranstaltungen mit internationalen Beziigen etabliert werden. Hinsichtlich der

Vermittlung von Schliisselqualifikationen sowie anwaltspezifischer Inhalte wurden durch
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die Reform wesentliche Verbesserungen erreicht, wenngleich das Reformziel von vielen
Fakultdten noch nicht als vollstandig erreicht angesehen wird.

In den Schwerpunktbereichen hat sich ein breitgefachertes Lehrangebot etabliert. Die
Schwerpunktbereichsausbildung und -prifung hat nach Einschéatzung der Uberwiegenden
Zahl der Fakultaten die Wissenschaftlichkeit des rechtswissenschaftlichen Studiums ge-
steigert. Eine Profilbildung ist vielerorts gelungen, stoRt jedoch nach Ansicht mancher

Fakultaten auch an faktische Grenzen.

Nach alledem konnten durch die Ausbildungsreform hinsichtlich aller Reformziele nach
der Bewertung der Fakultaten deutliche Erfolge erzielt werden. Jedes Reformziel wird
von einer erheblichen Anzahl an Fakultaten als bereits erreicht angesehen. Allerdings
belegt die Umfrage auch, dass es noch weiterer Anstrengung zur Umsetzung der Reform-
ziele bedarf. Die bestehende ungunstige Betreuungsrelation, die beschrankten Ressourcen
und die weiter gestiegene Belastung der Universitaten dirften den Bemuhungen der Juris-

tische Fakultaten allerdings Grenzen setzen.

4.4 Vergleich mit den Angaben der Absolventen

Ein Vergleich der Ergebnisse der Befragung der Juristischen Fakultaten und der Absol-
venten ist nur eingeschrankt moglich. Die Befragung der Absolventen umfasste zahlrei-
che Fragen, die eine Bewertung des Ausbildungsangebots bzw. der hierdurch nach An-
sicht der Studenten erzielten Ausbildungserfolge zum Gegenstand haben. Die Befragung
der Fakultaten betraf hingegen in weiten Teilen die Frage, ob Veranstaltungen auf be-
stimmten Gebieten angeboten werden, welche diesbezugliche Nachfrage besteht und ob
die Reformziele als solche als erreicht angesehen werden. Eine nahere qualitative Bewer-
tung des eigenen Veranstaltungsangebots wurde von den Fakultaten hingegen nicht ver-

langt.

Bei Gegenuberstellung der Aussagen von Absolventen und Fakultaten zu den einzelnen

Reformzielen kann jedoch Folgendes festgestellt werden:

4.4.1 Vermittlung von Schlisselqualifikationen

Den Fakultaten zufolge besteht ein umfangreiches Angebot an Lehrveranstaltungen zum
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Erwerb von Schlisselqualifikationen, auch wenn dieses in Teilbereichen aufgrund der
starken Nachfrage noch erweiterungsbedrftig erscheine. Die Studierenden gaben aller-
dings Uberwiegend an, Kompetenzen in Schlusselqualifikationen nicht oder nur in gerin-
gem Malie erworben zu haben. Hinsichtlich mdéglicher Grunde fur dieses negative Befra-

gungsergebnis wird auf die Ausfiihrungen in Abschnitt 1.2.1 Bezug genommen.

4.4.2 Anwaltsorientierung

Sowohl die Befragung der Absolventen als auch diejenige der Fakultaten ergab, dass je-
denfalls in erheblichem Umfang anwaltsorientierte Lehrveranstaltungen bzw. Lehrveran-
staltungen, die von einem Rechtsanwalt oder Notar abgehalten werden, angeboten wer-
den. Auffallend ist jedoch, dass 54 % der Absolventen dieses Lehrangebot als "unzurei-
chend/méaRig" bewerteten. Die kritische Bewertung, die die Qualitat dieser Veranstaltun-
gen erfahren hat, deckt sich damit, dass auch Rechtsreferendare die von Anwalten im
Vorbereitungsdienst abgehaltenen Kurse oftmals sehr skeptisch einschatzen (vgl. Ab-
schnitt 2.3.2, Frage 33).

4.4.3 Internationalisierung

71 % der Absolventen gaben an, dass in ihrem Schwerpunktbereichsstudium internationa-
le Bezuige hergestellt wurden. Dies deckt sich mit den Angaben der Fakultaten, wonach
zahlreiche Schwerpunktbereiche mit ausgepragten internationalen Beziigen bestehen.
Weiterhin gaben 22 % der Absolventen an, Teile ihres Studiums im Ausland verbracht zu
haben. Dies stellt keinen Widerspruch zu den Angaben der Fakultiten dar, wonach die
Bereitschaft zu Auslandsaufenthalten nicht sehr stark zugenommen haben diirfte. Viel-
mehr durfte hieraus zu schlielRen sein, dass bereits vor Umsetzung der Reform des Jahres
2002 ein erheblicher Teil der Jura-Studenten Teile ihrer Studienzeit im Ausland verbracht
haben und deshalb eine Zunahme der Auslandsaufenthalte nicht in erheblichem MaRe
festgestellt werden konnte.

4.4.4 Schwerpunktbereichsstudium / Profilbildung

Die Befragung der Absolventen und der Fakultaten ergab Gbereinstimmend, dass person-

liche Interessen und der Bezug zu personlichen Berufsvorstellungen fiir die Wahl des
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Schwerpunktbereichs von zentraler Bedeutung sind. Die Nahe zu den Pflichtfachern und
vor allem prifungstaktische Gesichtspunkte spielen nach den Angaben der Absolventen

indes eine geringere Rolle als von den Fakultdten angenommen.

5. Zusammenfassung und Fazit

5.1 Zusammenfassung

Die Reform wurde im Bericht 2008 in ihrer Umsetzungsphase untersucht. Die Ergebnisse
des Berichts 2011 besitzen insoweit eine vergleichsweise grofiere Aussagekraft, da jeden-
falls zum Ende des zugrunde liegenden Befragungszeitraums (Januar 2007 bis Oktober
2010) die Umstellung der Ausbildung in weiten Bereichen vollzogen sein dirfte. Zu-
gleich ist jedoch darauf hinzuweisen, dass die Beteiligung an der Befragung insgesamt
gering gewesen ist. Die vorgenommenen Auswertungen sind von einer knappen Datenre-
sonanz getragen, so dass belastbare Aussagen nur in sehr eingeschranktem MaRe getrof-

fen werden kdnnen.

Im Bereich der Schlisselqualifikationen ist eine Umsetzung der Reformvorgaben er-
folgt, allerdings werden die universitdren Veranstaltungen zur Vermittlung der Schlissel-
qualifikationen von den Studierenden noch immer tberwiegend als wenig gewinnbrin-
gend bewertet. Hier scheint nach wie vor ein grundsatzliches Problem im Angebot zu
bestehen. Auch in der Wahrnehmung vieler juristischer Fakultaten wird das Reformziel

noch nicht als vollstandig erreicht angesehen.

Trotz einer nennenswerten Einbindung der Anwaltschaft in das juristische Studium (ein-
schlieflich des Schwerpunktbereichsstudiums) wird das Angebot an spezifisch anwalts-
orientierten Lehrveranstaltungen von mehr als der Hélfte der Absolventen als unzurei-
chend oder méRig bewertet. Im Vergleich zu den Ergebnissen des Berichts 2008 hat sich
keine Anderung zum Positiven abgezeichnet. Eine solche kann nur dadurch erreicht wer-
den, dass die juristischen Fakultdten weitere intensive Bemihungen entfalten und die

Anwaltschaft ihr Angebot in quantitativer und qualitativer Hinsicht weiter verbessert.
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In der Tendenz scheint eine Internationalisierung des Studiums zu gelingen: Ein erheb-
licher Teil der Befragten hat im Rahmen des Studiums einen Auslandsaufenthalt absol-
viert. Auch in den Schwerpunktbereichen werden internationale Beziige in groBem Um-
fang hergestellt. Dies entspricht auch der Einschétzung der juristischen Fakultéten.

Das Schwerpunktbereichsstudium ermdglicht in noch héherem MaRe als nach den Er-
gebnissen des Berichts 2008 eine Schwerpunktsetzung nach eigenen Neigungen und Be-
rufsvorstellungen; das Reformziel kann insoweit als erreicht bezeichnet werden. Die
Schwerpunktbereichsausbildung und -prifung hat nach Einschatzung der Uberwiegenden
Zahl der Fakultaten die Wissenschaftlichkeit des rechtswissenschaftlichen Studiums ge-
steigert. Eine Profilbildung ist vielerorts gelungen, stoRt jedoch nach Ansicht mancher

Fakultaten auch an faktische Grenzen.

Die im Bericht 2008 getroffene Feststellung, dass der Vorbereitungsdienst nach Auffas-
sung der Befragten starker auf rechtsberatende Tatigkeiten vorbereite als nach dem friihe-
ren Ausbildungsrecht, hat sich bestatigt. Nahezu jede/jeder Zweite leistet die Halfte des
Vorbereitungsdienstes bei einer Anwaltin/einem Anwalt ab. Hinsichtlich der Einbindung
der Referendarinnen und Referendare in die praktisch wichtigen Ausbildungsfelder konn-
ten in den letzten drei Jahren deutliche Fortschritte festgestellt werden. Allerdings gelingt
es den Anwaltinnen und Anwalten im Rahmen des theoretischen Unterrichts nur in gerin-
gem Umfang, die spezifisch anwaltsorientierte Sicht bei der Bearbeitung juristischer Félle

zu vermitteln.

Auch im Vorbereitungsdienst nimmt eine beachtliche Anzahl von Referendarinnen und
Referendaren die Mdglichkeit eines Auslandsaufenthaltes wahr, so dass dem internationa-
len Aspekt erhebliches Gewicht zukommt. Mangels Vergleichszahlen beziglich des
Vorbereitungsdienstes nach altem Recht kann letztlich nicht beurteilt werden, ob bzw. in

welchem MaR die Reform der Juristenausbildung hierzu maRgeblich beigetragen hat.

Die Befragung der Arbeitgeber / Absolventen nach neuem Recht hat kaum nennens-
werte Erkenntnisse erbracht. Die Beteiligung dieser Gruppe der Befragten ist in dem Zeit-
raum seit der Abfassung des Berichts 2008 sehr gering gewesen. Ein groRer Teil der Re-
formziele sind etwa der Hélfte der Antwortgeber unbekannt. Soweit eine Halfte derer, die

geantwortet haben, auch weiterhin meint, dass Studium und Vorbereitungsdienst nach
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wie vor zu sehr auf den Beruf der Richterin/des Richters ausgerichtet seien, ist dies mit
der Wahrnehmung der Studierenden und der Absolventen des Vorbereitungsdienstes nicht
ohne weiteres in Einklang zu bringen. In der Sache gehen auch die Arbeitgeberin-
nen/Arbeitgeber, bei denen es sich Uberwiegend um Rechtsanwéltinnen und Rechtsanwal-
te handelt, von einer leicht verbesserten Vorbereitung auf den Beruf der Rechtsanwaél-

tin/des Rechtsanwaltes aus.

Die juristischen Fakultaten haben die Reform der Juristenausbildung umfassend und
uberwiegend erfolgreich umgesetzt. Angesichts der durch die Reform weiter gestiegenen
Belastung sind sie aber vor allem bei der Vermittlung besonders betreuungsintensiver
Inhalte an ihre Grenzen gestolRen. Hinsichtlich der Lehrinhalte und Veranstaltungsange-
bote sind die Ziele der Reform Uber weite Strecken erreicht worden. Aussagen Uber die
Qualitat der Lehrangebote trifft die Evaluation nicht; sie waren mit der Befragung der

juristischen Fakultaten auch nicht angestrebt worden.

5.2 Fazit

Die Reformvorgaben sind inzwischen weitgehend umgesetzt. Hinsichtlich aller Reform-
ziele konnten — auch nach der Bewertung durch die Fakultaten — deutliche Erfolge erzielt
werden. Allerdings belegen die Umfrageergebnisse auch, dass es vielfach noch weiterer
Anstrengungen bedarf, um Verbesserungen zu erreichen. Insoweit ist allerdings zu sehen,
dass die bestehende unguinstige Betreuungsrelation, die beschréankten Ressourcen und die
weiter gestiegene Belastung den Bemuhungen der juristischen Fakultdten Grenzen setzen

dirften.

6. Anhang



Studium 2007-2010

Anlage 1 - Ergebnisansicht Absolventen des Studiums 2007 - 2010

Schlisselqualifikationen: Durch die Reform der Juristenausbildung soll bereits im Studium auf die
Anforderungen der beruflichen, insbesondere der anwaltlichen Praxis vorbereitet werden. Dazu wurden
die Studieninhalte erganzt um die Vermittlung von Schlusselqualifikationen, die wesentlich sind fur jede
praktische juristische Tatigkeit. FRAGE 1: Solche Kompetenzen in Schlisselqualifikationen habe ich
durch das Studium in folgendem MafRe erworben:

in in sehr
keine geringem hohem
MaRe MaRe
1 2 3 4 5 Anzahl
67% 15% 12% 4% 1%

Verhandlungsmanagement 1367 295 252 87 26 2027

56% 19% 17% 7% 2%

Gesprachsfiihrung 1144 378 335 132 38 2027

39% 20% 26% 12% 4%

Rhetorik 782 398 523 239 85 2027

69% 15% 1% 4% 1%

Streitschlichtung 1392 299 224 82 30 2027

66% 15% 1% 6% 2%

Mediation 1336 303 218 123 47 2027

80% 1% 6% 2% 1%

Vernehmungslehre 1612 229 113 48 25 2027

66% 16% 12% 5% 1%

Kommunikationslehre 1332 330 243 94 28 2027

59% 14% 19% 6% 2%

)

Sonstiges 1191 285 391 112 48 2027

Anlage 1
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Anwaltsorientierung (Fragen 2 - 6): Das Studium soll Gber die wissenschaftlichen Inhalte hinaus die
rechtsprechende, verwaltende und rechtsberatende Praxis bericksichtigen. Ein Ziel der Reform war die
verstarkte Berlicksichtigung der anwaltlichen Tatigkeit (Anwaltsorientierung). FRAGE 2: In meinem
Studium fanden spezifische anwaltsorientierte Lehrveranstaltungen statt.

Ja oos I 49%
Nein 1029 ——— 51%
Anzahl 2027

FRAGE 3: Ich habe an einer Lehrveranstaltung teilgenommen, die ein Rechtsanwalt bzw. ein Notar (mit-)
veranstaltet hat.

Ja 1342 [ 66%
Nein 685 [ 34%
Anzahl 2027

FRAGE 4: Ich habe an einer Verfahrenssimulation ("Moot Court") teilgenommen.

Ja 266 O 13%
Nein 1761 [ 87%
Anzahl 2027

FRAGE 5: Das Angebot an Lehrveranstaltungen im Sinne der Fragen 2 bis 4 war nach meiner
subjektiven Einschatzung

unzureichend gut
1 2 3 4 5 Anzahl
24% 30% 28% 13% 4%

492 605 576 273 81

FRAGE 6: Mir ist durch mein Studium ausreichend klar geworden, dass insbesondere Richter und
Anwalte eine unterschiedliche Sichtweise bei der praktischen Bearbeitung von juristischen Fallen haben

2027

stimmt stimmt
nicht vollig
1 2 3 4 5 Anzahl
9% 15% 24% 30% 22%
173 313 487 604 450 2027

Internationalisierung (Fragen 7 - 11): Ein Ziel der Reform war es, die internationalen Bezlige des
Studiums zu starken. Dazu soll u.a. die fachspezifische Fremdsprachenkompetenz der Studierenden
gefoérdert werden. FRAGE 7: Den Nachweis Uber die erforderlichen fachspezifischen
Fremdsprachenkenntnisse habe ich erworben (Mehrfachbenennung mdglich)

im Rahmen eines Studiums im =
Inland 1491 74%

im Rahmen eines Studiums im

Ausland 308 [ 15%
I
|

im Rahmen einer praktischen

Studienzeit im Ausland 222 1%

in sonstiger Weise. 323 16%



Teilnehmer: 2027 Multiple Choice

FRAGE 8: Die Vermittlung fachspezifischer Fremdsprachenkenntnisse im Studium erachte ich als

. - unbedingt
Uberfliissig notwendig
1 2 3 4 5 Anzahl
10% 9% 19% 26% 35%
-l I]
209 192 387 526 713 2027

FRAGE 9: Die wahrend des Studiums angebotenen Veranstaltungen zur Vermittlung der fachspezifischen
Fremdsprachenkompetenzen waren

unzureichend gut

1 2 3 4 5 Anzahl
14% 22% 27% 23% 14%

288 449 465 281 2027

Auslandsstudium (Fragen 10 - 11): AuRBerdem soll die Bereitschaft zum Auslandsstudium geférdert
werden. FRAGE 10: Ich habe Teile meines Studiums im Ausland verbracht.

Ja 456 [ 22%
Nein 1571 [ 78%
Anzahl 2027

FRAGE 11: Ich habe meine praktische Studienzeit ganz oder teilweise im Ausland verbracht.

Ja 380 [l 19%
Nein 1638 | ] 81%
Anzahl 2027

Schwerpunktbereichsstudium (Fragen 12 - 13): Die Schwerpunktbereiche dienen der Ergénzung des
Studiums, der Vertiefung der mit ihnen zusammenhangenden Pflichtfacher sowie der Vermittlung
interdisziplinarer und internationaler Bezlige. FRAGE 12: In meinem Schwerpunktbereichsstudium
wurden internationale Bezlige hergestellt.

Ja 1431 ] 71%
Nein 506 [ 29%
Anzahl 2027

FRAGE 13: Die internationalen Beziige in meinem Schwerpunktbereichsstudium wurden folgendermafien
hergestellt:

unzureichend gut
1 2 3 4 5 Anzahl
21% 13% 22% 23% 21%

D=3 101

422 265 437 474 429 2027



Zweigeteilte Prifung (Fragen 14-17): Die erste Prifung setzt sich zusammen aus der staatlichen
Pflichtfachprifung und der universitdren Schwerpunktbereichspriifung. Diese Zweiteilung soll es den
juristischen Fakultaten ermdglichen, in starkerem Male als bisher eigenstandige Profile auszubilden.
FRAGE 14: Im Vergleich zur staatlichen Pflichtfachprufung ist der Punktwert meiner Note in der
Schwerpunktbereichsprifung (4,00 bis 18 Punkte)

besser. 1482 ] 73%

schlechter. 279 4 14%
exakt gleicher Punktwert. 266 13%
Anzahl 2027

Fur die Wahl Ihres Schwerpunktes waren sicher viele Aspekte relevant. FRAGE 15: Fur die Wahl meines
Schwerpunktbereichsstudiums

unwichtig wichtig
1 2 3 4 5 Anzahl
1% 1% 5% 20% 73%

— 1

war das personliche Interesse 30 18 100 396 1483 2027
31% 24% 22% 15% 8%

war die Nahe zu Pflichtfachern 623 487 439 309 169 2027
8% 10% 19% 27%  36%

war der Bezug zur persdnlichen

Berufsvorstellung 166 203 387 542 729 2027
46% 22% 15% 10% 7%

waren prifungstaktische Aspekte I:I

(z.B. angenehmer Priifer, "leichtes .:l 0 e

Fach", etc.) 928 441 313 196 149 2027
82% 7% 6% 2% 3%

war von Bedeutung, dass fiir die

Aufnahme des von mir

gewinschten _ —
Schwerpunktbereichsstudiums zu

lange Wartezeiten bestanden 1659 134 123 42 69 2027




FRAGE 16: Zur Vorbereitung auf die staatliche Pflichtfachpriifung habe ich ein auf3eruniversitares
Repetitorium besucht.

Ja 1659 ] 82%
Nein 368 [ 18%
Anzahl 2027

FRAGE 17: Zur Vorbereitung auf die Schwerpunktbereichspriifung habe ich ein aueruniversitares
Repetitorium besucht.

Ja 130 [ 6%
Nein 1897 | 1 94%
Anzahl 2027

Reihenfolge der Prifungen (Fragen 18-20): FRAGE 18: Ich habe die Schwerpunktbereichsprifung wie
folgt absolviert:

vollstandig vor der staatlichen

Pflichtfachprifung 1352 [ 67%

vollstdndig nach der staatlichen
Pflichtfachprifung 156 D 8%

zeitlich parallel zur staatlichen
Pflichtfachpriifung 519 [ 26%

Anzahl 2027



FRAGE 19: Die Schwerpunktbereichsprifung habe ich abgeschlossen:

vor Abschluss des 7.

Fachsemesters. 568 : 28%

nach Abschluss des 7. D

Fachsemesters. 356 18%

nach Abschluss des 8.

Fachsemesters. 406 : 20%

nach Abschluss des 9.

Fachsemesters. 295 D 15%

nach Abschluss des 10. D

Fachsemesters. 191 9%

nach Abschluss des 11. n

Fachsemesters. 93 5%

nach Abschluss des 12.

Fachsemesters oder spater. 118 n 6%
Anzahl 2027

FRAGE 20: Die Meldung zur staatlichen Pflichtfachprifung habe ich abgegeben:

vor Abschluss des 7.

Fachsemesters. 128 n 6%
nach Abschluss des 7.

Fachsemesters. 392 : 19%
nach Abschluss des 8.

Fachsemesters. 623 = 31%
nach Abschluss des 9.

Fachsemesters. 393 : 19%
nach Abschluss des 10.

Fachsemesters. 213 : 11%
nach Abschluss des 11.

Fachsemesters. 119 u 6%
nach Abschluss des 12. n

Fachsemesters oder spater. 159 8%

Anzahl 2027



Referendariat 2007-2010

Anlage 2

Anlage 2 - Ergebnisansicht Absolventen des Referendariats 2007-2010

Allgemeine Einschatzung (Fragen 1 - 2): Der erfolgreiche Abschluss des Vorbereitungsdienstes eroffnet
den Zugang zu verschiedenen juristischen Berufen. Geben Sie bitte zu den nachfolgend genannten
Tatigkeitsfeldern eine eigene Einschatzung ab: FRAGE 1: Ich bin nach meinem Eindruck durch das
Referendariat auf folgenden Beruf wie folgt vorbereitet worden:

Rechtsanwaltin/-anwalt

Staatsanwaltin/-anwalt

Richterin/Richter

Verwaltungsjuristin/-jurist

Unternehmensijuristin/-jurist

sehr
schlecht sehr gut
1 2 3 4 5 Anzahl
8% 24% 36% 26% 5%
309 896 1325 950 183 3663
5% 16% 35% 37% 7%
S IZI ) p—
183 1268 1368 258 3663
4% 14% 33% 41% 8%
145 520 1205 1488 305 3663
11% 31% 37% 19% 3%
1126 1340 3663
A47% 31% 14% 6% 2%
I] I] IZI -:- -
1729 1139 61 3663

FRAGE 2: Ich habe neben der Pflichtfachstation eine weitere Station in der anwaltlichen Ausbildung

verbracht.

Ja

Nein

Anzahl

1731
1932

3663

—
(—

47%
53%
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Internationalisierung: FRAGE 3: Ich habe Teile des Vorbereitungsdienstes im Ausland verbracht.

Ja 908 [T 25%
Nein 2755 [ 75%
Anzahl 3663

Qualitat der Ausbildung: Wenn ich die Qualitat der Ausbildung in den einzelnen Stationen bewerten soll,
so gebe ich folgende Bewertung ab: a) Ausbildung bei einem Zivilgericht (Zivilstation, Fragen 4 - 7):
FRAGE 4: Im Hinblick auf eine spatere berufliche Betatigung war der Ertrag der Ausbildung in der
Zivilstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

8% 16% 33% 34% 9%
1200 1235 3663

FRAGE 5: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprifung war der Ertrag der Ausbildung in der
Zivilstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

13% 23% 28% 29% 8%
1019 1058 281 3663

FRAGE 6: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom Ausbilder Ubertragenen Aufgaben war in
der Zivilstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

4% 13% 44% 31% 9%
1596 1126 3663

FRAGE 7: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war in der Zivilstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
9% 15% 26% 33% 17%

937 1196 3663



b) Station bei der Staatsanwaltschaft/dem Strafgericht (Strafstation, Fragen 8 - 11): FRAGE 8: Im Hinblick
auf eine spatere berufliche Betatigung war der Ertrag der Ausbildung in der Strafstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

10% 18% 28% 33% 11%
648 1032 1214 3663

FRAGE 9: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprifung war der Ertrag der Ausbildung in der
Strafstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
13% 22% 29% 28% 8%

1052 1019 285 3663

FRAGE 10: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom Ausbilder Gbertragenen Aufgaben war
in der Strafstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

3% 1% 35% 34% 16%
1287 1259 3663

FRAGE 11: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war in der Strafstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
9% 15% 24% 32% 19%

1183 3663



c) Station bei einer Verwaltungsbehotrde (Verwaltungsstation, Fragen 12 - 15): FRAGE 12: Im Hinblick auf
eine spatere berufliche Betatigung war der Ertrag der Ausbildung in der Verwaltungsstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
19% 24% 29% 21% 7%
L] I] | ] I] =
868 1073 3663

FRAGE 13: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprifung war der Ertrag der Ausbildung in der
Verwaltungsstation

gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl
32% 29% 21% 13% 4%

1179 1070 771 51 3663

FRAGE 14: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom Ausbilder Gbertragenen Aufgaben war
in der Verwaltungsstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
11% 20% 34% 25% 10%
1256 3663

FRAGE 15: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war in der Verwaltungsstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
16% 19% 26% 25% 14%

574 683 964 926 516 3663



d) Anwaltsstation (Fragen 16 - 23): FRAGE 16: Im Hinblick auf eine spatere berufliche Betatigung war der
Ertrag der Ausbildung in der Anwaltsstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

6% 11% 22% 37% 24%

— = [ | ] [ 1
819 1358 3663

FRAGE 17: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatspriifung war der Ertrag der Ausbildung in der
Anwaltsstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
21% 27% 28% 18% 6%
l:l N s —
977 1035 646 238 3663

FRAGE 18: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom Ausbilder Gbertragenen Aufgaben war
in der Anwaltsstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
3% 8% 28% 36% 25%
R I] [lm
109 1043 1303 910 3663

FRAGE 19: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war in der Anwaltsstation

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
8% 12% 23% 31% 26%

293 432 851 1146 941 3663



Ein wesentliches Ziel der letzten Reform der Juristenausbildung war es, junge Juristinnen und Juristen
besser als bisher auf die rechtsberatende und damit vor allem anwaltliche Berufstatigkeit vorzubereiten.
FRAGE 20: Wahrend meiner Ausbildung in der Anwaltsstation (Mehrfachbenennung maoglich)

hatte ich Gelegenheit, Mandantengesprache

wahrzunehmen. 897 = 25%
wurde ich in die Kanzleiorganisation

eingefiihrt. 781 : 21%
wurden mir die betriebswirtschaftlichen

Grundlagen der Kanzleifiihrung dargestellit. 200 n 5%
wurde ich mit der Aktenfihrung und

Fristenkontrolle vertraut gemacht. 512 : 14%
hatte ich Gelegenheit, Schriftsatzentwiirfe =

oder sonstige Anwaltsschreiben zu erstellen. 2023 55%
hatte ich Gelegenheit, Gerichts- oder

sonstige auswartige Termine

wahrzunehmen. 2409 = 66%

Anzahl 3663 multiple choice

FRAGE 21: Man hért immer wieder die These, dass in der Anwaltsstation weniger die Vorbereitung auf
den Anwaltsberuf im Vordergrund stehe, sondern dass die Zeit vor allem fiir die Vorbereitung auf die
zweite juristische Staatspriifung genutzt werde. Dieser These stimme ich in folgendem Umfang zu:

Uberhaupt voll und
nicht ganz
1 2 3 4 5 Anzahl

9% 16% 29% 27% 19%

—miiH

1046 989 711 3663

FRAGE 22: Die Lange der Anwaltsstation ist meines Erachtens im Vergleich zu allen Ubrigen Stationen

viel zu viel zu
lang kurz
1 2 3 4 5 Anzahl
14% 21% 55% 8% 3%

= _

503 762 2007 287 104 3663



FRAGE 23: Die Qualitat der anwaltlichen Ausbildung war nach meinem persénlichen Eindruck

vollig sehr
unzureichend gut
1 2 3 4 5 Anzahl
8% 17% 30% 31% 13%

1102 1126 487 3663

e) Wahlstation (Fragen 24 - 27): FRAGE 24: Im Hinblick auf eine spatere berufliche Betatigung war der
Ertrag der Ausbildung in der Wahlstation/den Wahlstationen

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
4% 8% 20% 34% 35%
152 718 1241 1266 3663

FRAGE 25: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatspriifung war der Ertrag der Ausbildung in der
Wabhlstation/den Wabhlstationen

gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl
31% 23% 23% 15% 8%

1120 3663

FRAGE 26: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom Ausbilder Gbertragenen Aufgaben war
in der Wahlstation/den Wahlstationen

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
3% 8% 27% 34% 27%

116 1005 1238 1002 3663



FRAGE 27: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war in der Wahlstation/den Wahlstationen

gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
4% 8% 22% 32% 34%
164 302 805 1154 1238 3663

Begleitende Arbeitsgemeinschaften (Fragen 28 - 36): In allen Landern findet neben der praktischen
Ausbildung theoretischer Unterricht in Form von Arbeitsgemeinschaften und/oder Klausurenkursen statt.
Geben Sie bitte eine eigene Einschatzung ab: FRAGE 28: Dieser Unterricht wahrend der Zivilstation hat

mir die Examensanforderungen
deutlich gemacht.

mir Klausurroutine vermittelt
(ggf. durch spatere
Klausurenkurse).

mir ermdoglicht, berufspraktische
Fahigkeiten einzuliben.

meine juristischen Kenntnisse
vertieft.

triffft .
nicht zu trifft zu
1 2 3 4 5 Anzahl
16% 19% 19%  29%  17%
680 1050 641 3663
15% 20%  24%  28%  13%
e PP s
545 748 866 1031 473 3663
38% 32% 19% 8% 3%
l] L 1 =
1390 1163 713 99 3663
12% 19%  27%  29%  13%

1003 1062 472 3663



FRAGE 29: Dieser Unterricht wahrend der Strafstation hat

mir die Examensanforderungen
deutlich gemacht.

mir Klausurroutine vermittelt
(ggf. durch spatere
Klausurenkurse).

mir ermdglicht, berufspraktische
Fahigkeiten einzulben.

meine juristischen Kenntnisse
vertieft.

triffft

nicht zu trifft zu
1 2 3 4 5
16% 18% 22% 28% 15%

815 1039 564

16% 23% 26% 24% 10%
601 847 954 885 376

32% 28% 22% 14% 5%

1158 1037

15% 22% 28% 25% 10%

558 806

1016

i
908 375

FRAGE 30: Dieser Unterricht wahrend der Verwaltungsstation hat

mir die Examensanforderungen
deutlich gemacht.

mir Klausurroutine vermittelt
(ggf. durch spatere
Klausurenkurse).

triffft .
nicht zu trifft zu
1 2 3 4 5
24% 18% 21% 23% 13%

670 786 476
21% 22% 26% 21% 10%

773 801 951 784 354

Anzahl

3663

3663

3663

3663

Anzahl

3663

3663



42% 30% 18% 7% 2%

mir ermdoglicht, berufspraktische I] l] .:. -:- —_—

Fahigkeiten einzutben. 1556 1108 75 3663
22% 22% 26% 21% 9%
Il ——

meine juristischen Kenntnisse
vertieft. 790 802 968 767 336 3663

FRAGE 31: Dieser Unterricht wahrend der Anwaltsstation hat

triffft

nicht zu trifft zu
1 2 3 4 5 Anzahl
29% 19% 21% 20% 12%
[ I s e Y —
mir die Examensanforderungen
deutlich gemacht. 1049 692 768 729 425 3663
25% 18% 22% 21% 13%
mir Klausurroutine vermittelt .] l] l] .:.
(ggf. durch spatere
Klausurenkurse). 924 649 822 784 484 3663
36% 29% 22% 9% 3%
mir ermdoglicht, berufspraktische l] .] -:- [ ]
Fahigkeiten einzuliben. 1321 1060 118 3663
24% 21% 27% 19% 9%

meine juristischen Kenntnisse

vertieft. 875 785 974 688 341 3663



FRAGE 32: Dieser Unterricht in der Anwaltsstation wurde in folgendem Umfang von Rechtsanwalten oder
Notaren gehalten:

nie ausschlief8lich

1 2 3 4 5 Anzahl
10% 28% 24% 12% 27%
— I]

363 1018 861 974 3663

FRAGE 33: Soweit Rechtsanwalte oder Notare diesen Unterricht gehalten haben, bin ich folgendermalen
auf die anwaltliche Sicht der Bearbeitung juristischer Falle vorbereitet worden:

schlecht gut
1 2 3 4 5 Anzahl
30% 27% 27% 12% 3%
1091 1003 1006 454 3663

FRAGE 34: Ich bin in dem von Richtern gehaltenen Unterricht auf die richterliche Sicht in der Bearbeitung
juristischer Falle folgendermalen vorbereitet worden:

schlecht gut
1 2 3 4 5 Anzahl
5% 10% 25% 40% 19%

370 934 1460 699 3663

FRAGE 35: Ich nehme teil/habe teilgenommen an der DAV-Anwaltsausbildung.

Ja 154 1O 4%
Nein 3509 T 96%
3663

FRAGE 36: Ich habe zur Vorbereitung auf die zweite juristische Staatsprifung ein Repetitorium besucht.

Ja 2043 56%
Nein 1620 === 44%
Anzahl 3663



Auslastungsgrad in den einzelnen Stationen: FRAGE 37: Ich war insgesamt durch die Stationsausbildung,
die Teilnahme an Arbeitsgemeinschaften und die Examensvorbereitung in der

Zivilstation

Strafstation

Verwaltungsstation

Anwaltsstation

Wahlstation

nicht

ausgelastet

1
3%

103

2%

78

5%

197

2%

61

3%

106

2 3 4
12% 26% 35%

962 1285
7% 23% 35%
— 1 [ ]
1295

14% 27% 30%

1001 1104
6% 14%  28%
— == 1

531 1040

7% 18%  30%
= I] [ ]
1097

voll
ausgelastet

5
24%

880

32%

1173

23%

853

50%

1827

42%

1533

Anzahl

3663

3663

3663

3663

3663



Allgemeine Fragen (Fragen 38-41): FRAGE 38: Ich bin

24 Jahre oder junger.
25 Jahre alt.
26 Jahre alt.
27 Jahre alt.
28 Jahre alt.
29 Jahre alt.
30 Jahre alt.
31 Jahre alt.
32 Jahre alt.

33 Jahre alt oder alter.

Anzahl

FRAGE 39: Ich bin folgenden Geschlechts:

weiblichen

mannlichen
Anzahl

5

49
360
715
753
623
478
225
181
274

3663

1786

1877
3663

0,1%
1%
10%
20%
21%
17%
13%
6%
5%
7%

I]UI]HI]”HI]"

{

49%

51%



FRAGE 40: Ich habe den Vorbereitungsdienst
in Baden-Wirttemberg
absolviert.

in Bayern absolviert.

in Berlin absolviert.

in Brandenburg absolviert.
in Bremen absolviert.

in Hamburg absolviert.

in Hessen absolviert.

in Mecklenburg-Vorpommern
absolviert.

in Niedersachsen absolviert.

in Nordrhein-Westfalen
absolviert.

in Rheinland-Pfalz absolviert.
im Saarland absolviert.
in Sachsen absolviert.

in Sachsen-Anhalt absolviert.

in Schleswig-Holstein absolviert.
in Thiringen absolviert.

Anzahl

3663

FRAGE 41: Meine erste juristische Staatspriifung habe ich mit der Note

sehr gut bestanden.

gut bestanden.
vollbefriedigend bestanden.
befriedigend bestanden.

ausreichend bestanden.

Anzahl

24 1
222 @
999
Y2 F—

3663

1%

10%

6%

1%

2%

1%

6%

1%

8%

44%

4%

1%

1%

1%

3%

1%

1%
6%
27%
39%
27%



Ergebnisse Arbeitgeber 2007-2010 Anlage 3

Anlage 3 - Ergebnisansicht Arbeitgeber 2007-2010

FRAGE 1: Die Diskussion um die Reform der juristischen Ausbildung habe ich verfolgt.

Ja 891 | ] 81%
Nein 203 [ 19%
Anzahl 1094

FRAGE 2: Bitte nehmen Sie zu folgenden Aussagen Stellung: a) Das Studium schlief3t nun nicht mehr
mit dem ersten juristischen Staatsexamen, sondern mit der ersten Prifung ab, die sich aus der
universitdren Schwerpunktbereichspriufung und der staatlichen Pflichtfachprifung zusammensetzt. Dies
war mir bekannt:

Ja 609 [ 56%
Nein 485 [ 44%
Anzahl 1094 100%

b) Der rechtsberatenden und vor allem anwaltlichen Tatigkeit wurde im Studium und im
Vorbereitungsdienst - hier insbesondere durch eine Verlangerung der Anwaltsstation auf mindestens
neun Monate - deutlich mehr Raum gegeben. Dies war mir bekannt:

Ja 1003 | ] 92%
Nein 91 O 8%
Anzahl 1094

c¢) In der Ausbildung werden auch so genannte Schliisselqualifikationen (z. B.
Verhandlungsmanagement, Gesprachsfiihrung, Rhetorik, Vernehmungslehre, Kommunikationstechnik
etc.) vermittelt. Dies war mir bekannt:

Ja 611 [l 56%
Nein 483 I/ 44%
Anzahl 1094

d) Die Internationalisierung der juristischen Ausbildung wurde durch die letzte Ausbildungsreform betont.
Dies war mir bekannt:

Ja 542 (I 49,5%
Nein 552 [T 50,5%
Anzahl 1094

FRAGE 3: Nach meinem Eindruck war eine Reform der Juristenausbildung

véliig sehr

Uberflissi notwendig

T 2 3 4 5 Anzahl
6% 10% 16% 28%  40%

104 175 310 437 1094
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FRAGE 4: (Mehrfachbenennung méglich): Ich bin in der juristischen Ausbildung

selber nicht tatig.

im Rahmen der universitaren
Ausbildung tatig.

im Rahmen des
Vorbereitungsdienstes tatig.

im Rahmen einer Tatigkeit als
Repetitor tatig.

im Rahmen der DAV-
Anwaltsausbildung tatig.

als Leiter von juristischen
Arbeitsgemeinschaften tatig.

als Ausbilder von Referendaren tatig.

durch Abnahme der ersten
juristischen Staatsprifung bzw. der
universitaren
Schwerpunktbereichsprifung und
staatlichen Pflichtfachprufung tatig.

durch Abnahme der zweiten
juristischen Staatsprufung tatig.

Teilnehmer

552 ] 49%
52 0 5%

131 [ 12%

13 1%
71 & 6%
35 0 3%

210 19%

17 1 2%
35 3%
1116 multiple choice

FRAGE 5: Die These ist zutreffend, dass DAS STUDIUM trotz der Reform der Juristenausbildung zu
sehr auf den Beruf des Richters ausgerichtet ist.

stimme stimme
pat) nicht zu
1 2 3 4 5 Anzahl
22% 25% 20% 18% 15%

242 274 217 200 161

FRAGE 6: Die These ist zutreffend, dass DER VORBEREITUNGSDIENST trotz der Reform der
Juristenausbildung zu sehr auf den Beruf des Richters ausgerichtet ist.

1094
stimme stimme
pat) nicht zu
1 2 3 4 5 Anzahl
24% 26% 21% 20% 10%
259 285 230 216 104 1094



FRAGE 7: Die juristische Ausbildung NACH ALTEM RECHT hat wie folgt auf den Beruf des ANWALTS

vorbereitet:

unzureichend

1
34%

367 373

gut
3 4 5 Anzahl

19% 10% 4%

-

210 105 39 1094

FRAGE 8: Die juristische Ausbildung NACH NEUEM RECHT bereitet wie folgt auf den Beruf des

ANWALTS vor:

FRAGE 9: Ich habe

den Vorbereitungsdienst nach neuem
Recht absolviert.

in meiner Funktion als Arbeitgeber
erste Erfahrungen mit Assessorinnen
und Assessoren gemacht, die den
Vorbereitungsdienst nach neuem
Ausbildungsrecht abgeschlossen
haben.

aufgrund anderer Umstande erste
Erfahrungen mit Assessorinnen und
Assessoren gemacht, die den
Vorbereitungsdienst nach neuem
Ausbildungsrecht abgeschlossen
haben.

noch keine Erfahrungen mit
Assessorinnen und Assessoren
gemacht, die den
Vorbereitungsdienst nach neuem
Ausbildungsrecht abgeschlossen
haben.

Anzahl

unzureichend

317

172

170

gut
3 4 5 Anzahl

45% 22% 3%

494 240 33 1094

29%

16%

16%

435 40%

1094



FRAGE 10: Wenn Sie Absolventen des Vorbereitungsdienstes nach altem und neuem Recht
vergleichen sollen: Welcher der folgenden Thesen stimmen Sie zu?

Der jetzige Vorbereitungsdienst

verschafft den Assessorinnen und

Assessoren insgesamt eine

schnellere Einarbeitung in die

anwaltliche praktische Tatigkeit. 168 [ 25%

Die zur Fuhrung von

Mandantengesprachen notwendigen

Fahigkeiten sind nun starker

ausgepragt. 34 D 5%

Grundkenntnisse der
Kanzleiorganisation sind nun eher
vorhanden. 72 11%

Betriebswirtschaftliche Grundlagen
der Kanzleifiihrung sind nun eher
vorhanden. 33 n 5%

Die Fahigkeit, Schriftsatze und
sonstige Anwaltsschreiben zu

erstellen, ist nun starker ausgepragt. 359 = 54%

Anzahl 666 multiple choice

FRAGE 11: Ich bin

als Rechtsanwalt in einer Kanzlei mit
bis zu 5 Anwalten tatig. 531 = 49%
als Rechtsanwalt in einer Kanzlei mit
6 bis 20 Anwilten tatig. 130 12%
als Rechtsanwalt in einer Kanzlei mit
mehr als 20 Anwalten tatig. 9 [ 9%
tatig in einem Unternehmen. 123 : 11%
tatig in einem Verband. 41 u 4%
tatig in einem sonstigen Bereich. 171 : 16%

Anzahl 1094



Studium 2007-2009

X' :WoehrmannM/zUmfragen =>/Juristenausbildung/Fragebogen Absolventen - Studium NEU Il

Antworten zeigen

1von3

Schlusselqualifikationen: Durch die Reform der
Juristenausbildung soll bereits im Studium auf die
Anforderungen der beruflichen, insbesondere der anwaltlichen
Praxis vorbereitet werden. Dazu wurden die Studieninhalte
erganzt um die Vermittlung von Schliusselqualifikationen, die
wesentlich sind fur jede praktische juristische Tatigkeit. FRAGE
1: Solche Kompetenzen in Schliisselqualifikationen habe ich
durch das Studium in folgendem Mal3e erworben:

in in sehr
keine geringem hohem
MaRe MaRe

1 2 3 4 5 Anzahl
66%

15% 12% 4% 1%
m - .
Verhandlungsmanagement 959 218 178 60 18 1433

55%
19% 16% 6% 2%
1] m -
Gespréachsfihrung 798 279 232 95 29 1433
ST% 0% 25% 12% 4%
1] 1] m
Rhetorik 544 288 362 176 63 1433
69%

15% 10% 3% 1%
n Ea — —

Streitschlichtung 991 222 151 54 15 1433
67%
| | 15% 9% 5% 1%

Mediation 964 225 139 81 24 1433
78%

11% 5% 2% 1%
Ea - _— _—

Vernehmungslehre 1127 171 81 38 16 1433
66%
16% 11% 4% 1%

Kommunikationslehre 947 237 163 65 21 1433

59%
14% 18% 4% 2%
m m [
Sonstiges 855 213 266 64 35 1433

Anwaltsorientierung (Fragen 2 - 6): Das Studium soll tiber die
wissenschaftlichen Inhalte hinaus die rechtsprechende,
verwaltende und rechtsberatende Praxis beriicksichtigen. Ein
Ziel der Reform war die verstarkte Beriicksichtigung der
anwaltlichen Tatigkeit (Anwaltsorientierung). FRAGE 2: In
meinem Studium fanden spezifische anwaltsorientierte
Lehrveranstaltungen statt.
Ja 722 [ 50%
Nein 711 [ 49%
Anzahl 1433

FRAGE 3: Ich habe an einer Lehrveranstaltung teilgenommen,
die ein Rechtsanwalt bzw. ein Notar (mit-) veranstaltet hat.

Ja 941 65%
Nein 492 [T 34%
Anzahl 1433

FRAGE 4: Ich habe an einer Verfahrenssimulation ("Moot Court")
teilgenommen.

Ja 178 E12%
Nein 1255 87%
Anzahl 1433

FRAGE 5: Das Angebot an Lehrveranstaltungen im Sinne der
Fragen 2 bis 4 war nach meiner subjektiven Einschétzung
unzureichend gut
1 2 3 4 5 Anzahl

25% 29% 27% 14% 4%
11 m
365 419 389 202 58 1433

FRAGE 6: Mir ist durch mein Studium ausreichend klar
geworden, dass insbesondere Richter und Anwalte eine
unterschiedliche Sichtweise bei der praktischen Bearbeitung
von juristischen Féllen haben

Anlage 4
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2 von3

stimmt stimmt
nicht vollig
1 2 3 4 5 Anzahl

9% 16% 23% 28% 229%
- 1]
131 230 337 413 322 1433

Internationalisierung (Fragen 7 - 11): Ein Ziel der Reform war es,
die internationalen Bezilige des Studiums zu starken. Dazu soll
u.a. die fachspezifische Fremdsprachenkompetenz der
Studierenden gefordert werden. FRAGE 7: Den Nachweis uber
die erforderlichen fachspezifischen Fremdsprachenkenntnisse
habe ich erworben (Mehrfachbenennung maéglich)

im Rahmen eines Studiums im

984 68%
Inland
im Rahmen eines Studiums im 182 H12%
Ausland

im Rahmen einer praktischen

Studienzeit im Ausland

in sonstiger Weise. 242 B2 16%
Teilnehmer 1433 Multiple-Choice

159 E11%

FRAGE 8: Die Vermittlung fachspezifischer
Fremdsprachenkenntnisse im Studium erachte ich als

unbedingt
notwendig
1 2 3 4 5 Anzahl

uberflussig

10% 9% 19% 26% 33%
m o= M

154 138 286 375 480 1433

FRAGE 9: Die wahrend des Studiums angebotenen
Veranstaltungen zur Vermittlung der fachspezifischen
Fremdsprachenkompetenzen waren
unzureichend gut
1 2 3 4 5 Anzahl

14% 23% 26% 20% 13%
m 00N =
212 342 383 297 199 1433

Auslandsstudium (Fragen 10 - 11): AuRerdem soll die

Bereitschaft zum Auslandsstudium gefordert werden. FRAGE 10:

Ich habe Teile meines Studiums im Ausland verbracht.

Ja 305 EE21%
Nein 1128 78%
Anzahl 1433

FRAGE 11: Ich habe meine praktische Studienzeit ganz oder
teilweise im Ausland verbracht.

Ja 282 [ 19%
Nein 1151 80%
Anzahl 1433

Schwerpunktbereichsstudium (Fragen 12 - 13): Die
Schwerpunktbereiche dienen der Erganzung des Studiums, der
Vertiefung der mit ihnen zusammenhé&ngenden Pflichtfacher
sowie der Vermittlung interdisziplindrer und internationaler
Beziige. FRAGE 12: In meinem Schwerpunktbereichsstudium
wurden internationale Beziige hergestellt.

Ja 1011 70%
Nein 422 [ 29%
Anzahl 1433

FRAGE 13: Die internationalen Beziige in meinem
Schwerpunktbereichsstudium wurden folgendermaRen
hergestellt:
unzureichend gut
1 2 3 4 5 Anzahl

21% 12% 21% 24% 19%
H = 0 0 m
307 178 314 348 286 1433

Zweigeteilte Prifung (Fragen 14-17): Die erste Prifung setzt sich
zusammen aus der staatlichen Pflichtfachprifung und der
universitaren Schwerpunktbereichsprifung. Diese Zweiteilung
soll es den juristischen Fakultaten ermdéglichen, in starkerem
MaRe als bisher eigenstandige Profile auszubilden. FRAGE 14:
Im Vergleich zur staatlichen Pflichtfachprifung ist der Punktwert
meiner Note in der Schwerpunktbereichsprufung (4,00 bis 18
Punkte)

besser. 1014 [ 70%
schlechter. 193 1 13%
exakt gleicher Punktwert. 226 B 15%

Anzahl 1433

Fur die Wahl Ihres Schwerpunktes waren sicher viele Aspekte
relevant. FRAGE 15: Fir die Wahl meines
Schwerpunktbereichsstudiums
unwichtig wichtig
1 2 3 4 5 Anzahl

2%

1% 5% 19%
- - I
war das personliche Interesse 24 14 73 286 1036 1433

30% 249% 21% 15% 8%
1] H m
war die Nahe zu Pflichtfachern 432 347 307 226 121 1433

01.11.2009 14:10



war der Bezug zur personlichen

8% 10% 18% 25;/0

36%

Berufsvorstellung 124 145 266 376 522 1433
. 45%

waren prufungstaktische ” 21% 15% 9% 7%

Aspekte (z.B. angenehmer 1] R

Prufer, "leichtes Fach", etc.) 656 308 224 136 109 1433

war von Bedeutung, dass fiir

die Aufnahme des von mir 80%

gewlinschten

Schwerpunktbereichsstudiums 6% 6% 2% 3%

zu lange Wartezeiten - =

bestanden 1154 91 100 34 54 1433

FRAGE 16: Zur Vorbereitung auf die staatliche Pflichtfachprifung

habe ich ein auBeruniversitares Repetitorium besucht.

Ja
Nein
Anzahl

FRAGE 17: Zur Vorbereitung auf die

1176
257
1433

E17%

Schwerpunktbereichspriifung habe ich ein auReruniversitares

Repetitorium besucht.
Ja
Nein
Anzahl

Reihenfolge der Prifungen (Fragen 18-20): FRAGE 18: Ich habe

110
1323
1433

E7%

die Schwerpunktbereichsprifung wie folgt absolviert:

vollsténdig vor der staatlichen
Pflichtfachprifung
vollstéandig nach der staatlichen
Pflichtfachprifung
zeitlich parallel zur staatlichen
Pflichtfachpriifung

Anzahl

916

112

405
1433

63%

E7%

2 28%

FRAGE 19: Die Schwerpunktbereichspriifung habe ich

abgeschlossen:

vor Abschluss des 7.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 7.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 8.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 9.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 10.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 11.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 12.

Fachsemesters oder spéter.
Anzahl

FRAGE 20: Die Meldung zur staatlichen Pflichtfachprifung habe

ich abgegeben:

vor Abschluss des 7.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 7.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 8.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 9.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 10.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 11.

Fachsemesters.

nach Abschluss des 12.

Fachsemesters oder spéter.
Anzahl

Bitte nehmen Sie an der Umfrage teil...

423

261

262

207

152

57

71
1433

100

330

466

247

126

81

83
1433

E29%
= 18%
= 18%
= 14%

= 10%
13%

14%

E6%
E23%
EE 32%
1%
H8%

5%

5%

82%

92%

3von3
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X' :WoehrmannM/zUmfragen =>/Juristenausbildung/Fragebogen Absolventen - Vorbereitungsdienst NEU Il

Antworten zeigen

1von6

Allgemeine Einschatzung (Fragen 1 - 2): Der erfolgreiche

Abschluss des Vorbereitungsdienstes erdffnet den Zugang zu
verschiedenen juristischen Berufen. Geben Sie bitte zu den

nachfolgend genannten Tatigkeitsfeldern eine eigene

Einschétzung ab: FRAGE 1: Ich bin nach meinem Eindruck durch
das Referendariat auf folgenden Beruf wie folgt vorbereitet

worden:

sehr

schlecht sehr gut

1 2 3 4 5 Anzahl

8% 24% 38% 250 50

- N m _
Rechtsanwaltin/-anwalt 266 733 1101 787 153 3040

4% 16% 34% 37% oy

-- 1 wa
Staatsanwaltin/-anwalt 151 494 1063 1130 202 3040

40%

4% 14% 33% 57 704

— m -
Richterin/Richter 122 435 1018 1226 239 3040

10% 31% 38% 1905 205

™~ |
Verwaltungsjuristin/-jurist 323 946 1105 578 88 3040

” 30% 13% 6% 1%
Unternehmensjuristin/-jurist 1455 929 414 189 53 3040

FRAGE 2: Ich habe neben der Pflichtfachstation eine weitere

Station in der anwaltlichen Ausbildung verbracht.
1441 EEEEEE 47%
1599 EEEEEEE 52%

Anzahl 3040

Ja
Nein

Internationalisierung: FRAGE 3: Ich habe Teile des
Vorbereitungsdienstes im Ausland verbracht.
727 EEE23%

Ja
Nein

2313

Anzahl 3040

Qualitat der Ausbildung: Wenn ich die Qualitat der Ausbildung in
den einzelnen Stationen bewerten soll, so gebe ich folgende
Bewertung ab: a) Ausbildung bei einem Zivilgericht (Zivilstation,
Fragen 4 - 7): FRAGE 4: Im Hinblick auf eine spéatere berufliche
Betatigung war der Ertrag der Ausbildung in der Zivilstation
hoch

gering
1 2 3 4

5 Anzahl

7% 17% 33% 32% go,

- W
236 519 1012 991

FRAGE 5: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprufung

282 3040

war der Ertrag der Ausbildung in der Zivilstation

gering
1 2 3 4

12% 23% 27% 28% 7%
|

hoch

5 Anzahl

384 710 839 878 229 3040

FRAGE 6: Der Grad der persdnlichen Auslastung durch die vom

Ausbilder tbertragenen Aufgaben war in der Zivilstation

gering
1 2 3 4

hoch

5 Anzahl

3% 13% ” 30% 9%

109 405 1305 941

FRAGE 7: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war

in der Zivilstation

gering
1 2 3 4

280 3040

hoch

5 Anzahl

9% 15% 25% 32% 17%

= W
275 461 788 988

I
528 3040

76%
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b) Station bei der Staatsanwaltschaft/dem Strafgericht
(Strafstation, Fragen 8 - 11): FRAGE 8: Im Hinblick auf eine
spétere berufliche Betatigung war der Ertrag der Ausbildung in
der Strafstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

10% 18% 28% 32% 1004
= W ]

313 555 861 991 320 3040

FRAGE 9: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprufung
war der Ertrag der Ausbildung in der Strafstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

13% 22% 28% 27% 7%
w 000
421 682 869 847 221 3040

FRAGE 10: Der Grad der persdnlichen Auslastung durch die vom
Ausbilder tbertragenen Aufgaben war in der Strafstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

3% 119% 34% 34% 479,
1 [ 1]
98 352 1036 1037 517 3040

FRAGE 11: Die Intensitét der Betreuung durch den Ausbilder war
in der Strafstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

9% 15% 24% 31% 18%
- m M m
297 474 731 970 568 3040

c) Station bei einer Verwaltungsbehdrde (Verwaltungsstation,
Fragen 12 - 15): FRAGE 12: Im Hinblick auf eine spatere
berufliche Betétigung war der Ertrag der Ausbildung in der
Verwaltungsstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

19% 23% 29% 20% 6%
mm 0l
597 704 911 631 197 3040

FRAGE 13: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatspriifung
war der Ertrag der Ausbildung in der Verwaltungsstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

32% 29% 219 13% 4%
| H =
983 885 643 402 127 3040

FRAGE 14: Der Grad der persdnlichen Auslastung durch die vom
Ausbilder tbertragenen Aufgaben war in der Verwaltungsstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

10% 19% 347 25% 10%
n I I n

319 592 1036 781 312 3040

FRAGE 15: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war
in der Verwaltungsstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

15% 18% 25% 25% 13%
mom 0l m
486 557 790 787 420 3040

d) Anwaltsstation (Fragen 16 - 23): FRAGE 16: Im Hinblick auf
eine spatere berufliche Betatigung war der Ertrag der
Ausbildung in der Anwaltsstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

50 11% 21% 5770 23%
m W 1]
166 349 653 1149 723 3040

FRAGE 17: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprifung
war der Ertrag der Ausbildung in der Anwaltsstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

20% 26% 28% 18% 6%
m M " .
633 800 859 548 200 3040

FRAGE 18: Der Grad der persdnlichen Auslastung durch die vom
Ausbilder Gbertragenen Aufgaben war in der Anwaltsstation
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gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

2% 8% 27% 3i5‘|’/° 2I5%

86 247 848 1077 782 3040

FRAGE 19: Die Intensitét der Betreuung durch den Ausbilder war
in der Anwaltsstation
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

7% 11% 23% 31% 250
- = M 1]
236 361 700 963 780 3040

Ein wesentliches Ziel der letzten Reform der Juristenausbildung
war es, junge Juristinnen und Juristen besser als bisher auf die
rechtsberatende und damit vor allem anwaltliche Berufstéatigkeit
vorzubereiten. FRAGE 20: Wahrend meiner Ausbildung in der
Anwaltsstation (Mehrfachbenennung maglich)

hatte ich Gelegenheit,

Mandantengesprache 502 E10%
wahrzunehmen.

W_urde"|ch in die Kanzleiorganisation 425 H8%
eingefiihrt.

wurden mir die

betriebswirtschaftlichen Grundlagen 114 12%

der Kanzleifihrung dargestellt.
wurde ich mit der Aktenfiihrung und
Fristenkontrolle vertraut gemacht.
hatte ich Gelegenheit,
Schriftsatzentwiirfe oder sonstige 1419 B 29%
Anwaltsschreiben zu erstellen.

hatte ich Gelegenheit, Gerichts-

oder sonstige auswartige Termine 2009
wahrzunehmen.

296 6%

42%

Anzahl 4765 Multiple-Choice

FRAGE 21: Man hért immer wieder die These, dass in der
Anwaltsstation weniger die Vorbereitung auf den Anwaltsberuf
im Vordergrund stehe, sondern dass die Zeit vor allem fur die
Vorbereitung auf die zweite juristische Staatsprufung genutzt
werde. Dieser These stimme ich in folgendem Umfang zu:

Uberhaupt voll und

nicht ganz

1 2 3 4 5 Anzahl

8% 16% 28% 27% 18%
— H m
270 511 866 826 567 3040

FRAGE 22: Die Lange der Anwaltsstation ist meines Erachtens
im Vergleich zu allen Gbrigen Stationen
viel zu viel zu
lang kurz
1 2 3 4 5 Anzahl

54%
| 7% 3%

13% 20%
m M
422 629 1660 234 95 3040

FRAGE 23: Die Qualitat der anwaltlichen Ausbildung war nach
meinem personlichen Eindruck
véllig sehr
unzureichend gut
1 2 3 4 5 Anzahl

8% 17% 30% 30% 139
ea I i
262 534 916 925 403 3040

e) Wahlstation (Fragen 24 - 27): FRAGE 24: Im Hinblick auf eine
spatere berufliche Betatigung war der Ertrag der Ausbildung in
der Wahlstation/den Wahlstationen
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl
4% 7% 199 34% 34%
- M
123 235 599 1036 1047 3040

FRAGE 25: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprifung
war der Ertrag der Ausbildung in der Wahlstation/den
Wahlstationen
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

30% 220 22% 15% 8%
H N m -
916 697 696 480 251 3040

FRAGE 26: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom
Ausbilder Gbertragenen Aufgaben war in der Wahlstation/den
Wahlstationen
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gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

2% 8% 26% 33% 28%
_-mn i n

90 249 817 1022 862 3040

FRAGE 27: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war
in der Wahlstation/den Wahlstationen
gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

4% 8% 21% 3|1i/0 34%

130 257 662 957 1034 3040

Begleitende Arbeitsgemeinschaften (Fragen 28 - 36): In allen
Landern findet neben der praktischen Ausbildung theoretischer
Unterricht in Form von Arbeitsgemeinschaften und/oder
Klausurenkursen statt. Geben Sie bitte eine eigene Einschatzung
ab: FRAGE 28: Dieser Unterricht wéhrend der Zivilstation hat
trifft
nicht zu
1 2 3 4 5 Anzahl

trifft zu

16% 19% 18% 28% 17%

mir die Examensanforderungen m | om m
deutlich gemacht. 507 581 566 854 532 3040
mir Klausurroutine vermittelt 15% 20% 23% 27% 12%
(ggf. durch spatere m 00 =
Klausurenkurse). 466 621 722 839 392 3040
0,

38% 319 1996 796 2%
mir ermdglicht, berufspraktische H . _
Fahigkeiten einzuliben. 1160 962 601 232 85 3040

12% 19% 27% 28% 129%
meine juristischen Kenntnisse m m N m
vertieft. 366 588 836 873 377 3040
FRAGE 29: Dieser Unterricht wahrend der Strafstation hat

trifft :

nicht zu trifft zu

1 2 3 4 5 Anzahl

16% 19% 22% 27% 15%
mir die Examensanforderungen m m M m
deutlich gemacht. 488 579 680 836 457 3040

16% 23% 26% 23% 9%
mir Klausurroutine vermittelt (ggf. ® H H -
durch spétere Klausurenkurse). 502 712 807 719 300 3040

31% 28% 21% 13% 4%
I

mir erméglicht, berufspraktische I H m _

Fahigkeiten einzuliben. 966 868 656 413 137 3040
15% 22% 27% 24% 9%

meine juristischen Kenntnisse m M n .

vertieft. 469 694 832 744 301 3040

FRAGE 30: Dieser Unterricht wéhrend der Verwaltungsstation
hat
trifft
nicht zu
1 2 3 4 5 Anzahl

trifft zu

24% 19% 21% 22% 12%

mir die Examensanforderungen M B M m
deutlich gemacht. 732 581 665 683 379 3040
mir Klausurroutine vermittelt 21% 22% 26% 20% 9%
(9gf. durch spatere mn R -
Klausurenkurse). 653 671 808 631 277 3040
42%
|° 30% 17% 7% 1%
mir ermdglicht, berufspraktische o .
Fahigkeiten einzuliben. 1303 912 544 221 60 3040
21% 22% 26% 20% 8%
meine juristischen Kenntnisse mmNm .
vertieft. 665 676 808 629 262 3040
FRAGE 31: Dieser Unterricht wahrend der Anwaltsstation hat
trifft :
nicht zu trifft zu

1 2 3 4 5 Anzahl

28% 199% 20% 19% 11%

mir die Examensanforderungen [ T -
deutlich gemacht. 874 589 620 606 351 3040
mir Klausurroutine vermittelt 25% 17% 21% 21% 13%
(9gf. durch spétere H om0 =
Klausurenkurse). 772 538 666 656 408 3040

01.11.2009 14:13



5von 6

36% 28% 2206 9% 3%

mir ermoglicht, berufspraktische H = _

Fahigkeiten einzutiben. 1112 867 670 289 102 3040
24% 21% 26% 18% 9%

meine juristischen Kenntnisse Hm e .

vertieft. 744 643 799 564 290 3040

FRAGE 32: Dieser Unterricht in der Anwaltsstation wurde in
folgendem Umfang von Rechtsanwéalten oder Notaren gehalten:
nie ausschlieBlich
1 2 3 4 5 Anzahl

10% 28% 2296 11% 27%
a a

323 856 688 352 821 3040

FRAGE 33: Soweit Rechtsanwélte oder Notare diesen Unterricht
gehalten haben, bin ich folgendermafen auf die anwaltliche
Sicht der Bearbeitung juristischer Félle vorbereitet worden:
schlecht gut
1 2 3 4 5 Anzahl

3i>‘iAv 26% 27% 12% 2%
1] -

939 807 836 371 87 3040

FRAGE 34: Ich bin in dem von Richtern gehaltenen Unterricht auf
die richterliche Sicht in der Bearbeitung juristischer Félle
folgendermafRen vorbereitet worden:

schlecht gut

1 2 3 4 5 Anzahl

5% 10% 25% Soy° 19%

e ER I I

169 304 773 1215 579 3040

FRAGE 35: Ich nehme teil/habe teilgenommen an der
DAV-Anwaltsausbildung.

Ja 133 [14%
Nein 2907 95%
Anzahl 3040

FRAGE 36: Ich habe zur Vorbereitung auf die zweite juristische
Staatsprufung ein Repetitorium besucht.
Ja 1684
Nein 1356
Anzahl 3040

55%
I 44

Auslastungsgrad in den einzelnen Stationen: FRAGE 37: Ich war

insgesamt durch die Stationsausbildung, die Teilnahme an

Arbeitsgemeinschaften und die Examensvorbereitung in der
nicht voll

ausgel ausgel
9 9

1 2 3 4 5 Anzahl

2% 11% 26% 35% 23y,
— m 0N m
Zivilstation 89 362 802 1071 716 3040

2% 7% 23% S4% 31%

Strafstation 68 226 728 1047 971 3040

5% 14% 27% 30% 229
_ m N N I
Verwaltungsstation 178 426 824 926 686 3040

49%
1% 5% 14% 27%
_ - = N
Anwaltsstation 54 173 446 851 1516 3040
0,
2% 7% 17% 29% a3
~_ - m N
Wahlstation 79 228 523 896 1314 3040
Allgemeine Fragen (Fragen 38-41): FRAGE 38: Ich bin
24 Jahre oder jiinger. 4|
25 Jahre alt. 39 11%
26 Jahre alt. 294 9%
27 Jahre alt. 589 I 19%
28 Jahre alt. 620 I 20%
29 Jahre alt. 510 B2 16%
30 Jahre alt. 410 B 13%
31 Jahre alt. 192 E6%
32 Jahre alt. 152 05%
33 Jahre alt oder élter. 230 B7%
Anzahl 3040
FRAGE 39: Ich bin folgenden Geschlechts:
weiblichen 1450 EEEEEE 47%
mannlichen 1590 BN 52%
Anzahl 3040

FRAGE 40: Ich habe den Vorbereitungsdienst
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in Baden-Wirttemberg absolviert. 290
in Bayern absolviert. 237
in Berlin absolviert. 167
in Brandenburg absolviert. 40
in Bremen absolviert. 73
in Hamburg absolviert. 47
in Hessen absolviert. 191
in Mecklenburg-Vorpommern

. 16
absolviert.
in Niedersachsen absolviert. 245
in Nordrhein-Westfalen absolviert. 1378
in Rheinland-Pfalz absolviert. 136
im Saarland absolviert. 25
in Sachsen absolviert. 42
in Sachsen-Anhalt absolviert. 28
in Schleswig-Holstein absolviert. 93
in Thiringen absolviert. 32

Anzahl 3040

FRAGE 41: Meine erste juristische Staatsprufung habe ich mit
der Note
sehr gut bestanden. 22
gut bestanden. 175
vollbefriedigend bestanden. 818
befriedigend bestanden. 1206
ausreichend bestanden. 819

Anzahl 3040

Bitte nehmen Sie an der Umfrage teil...

2 9%
E7%
5%
11%
12%
1%
E6%n

28%
L 45%
4%

11%
13%
11%

I5%
1 26%
39%

S 26%

6 von 6
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Ausbildung 2007-2009

Antworten zeigen

1von2

FRAGE 1: Die Diskussion um die Reform der juristischen
Ausbildung habe ich verfolgt.

Ja 866 81%
Nein 198 = 18%
Anzahl 1064

FRAGE 2: Bitte nehmen Sie zu folgenden Aussagen Stellung: a)
Das Studium schlief3t nun nicht mehr mit dem ersten
juristischen Staatsexamen, sondern mit der ersten Prifung ab,
die sich aus der universitaren Schwerpunktbereichsprifung und
der staatlichen Pflichtfachpriifung zusammensetzt. Dies war mir
bekannt:

Ja 581 54%
Nein 483 I 45%
Anzahl 1064

b) Der rechtsberatenden und vor allem anwaltlichen Téatigkeit
wurde im Studium und im Vorbereitungsdienst - hier
insbesondere durch eine Verlangerung der Anwaltsstation auf
mindestens neun Monate - deutlich mehr Raum gegeben. Dies
war mir bekannt:

Ja 973 91%
Nein 91 E8%
Anzahl 1064

c) In der Ausbildung werden auch so genannte
Schliisselqualifikationen (z. B. Verhandlungsmanagement,
Gesprachsfuhrung, Rhetorik, Vernehmungslehre,
Kommunikationstechnik etc.) vermittelt. Dies war mir bekannt:

Ja 590 55%
Nein 474 44%
Anzahl 1064

d) Die Internationalisierung der juristischen Ausbildung wurde
durch die letzte Ausbildungsreform betont. Dies war mir
bekannt:

Ja 527 49%
Nein 537 I 50%
Anzahl 1064

FRAGE 3: Nach meinem Eindruck war eine Reform der
Juristenausbildung
vollig sehr
Uberflussig notwendig
1 2 3 4 5  Anzahl
6% 9% 15% 28% 20
—— m
64 101 164 302 433 1064

FRAGE 4: (Mehrfachbenennung maéglich): Ich bin in der
juristischen Ausbildung

selber nicht tatig. 533 I 50%
im Rahmen der universitéren "

Ausbildung tétig. 50 £4%
im Rahmen des
Vorbereitungsdienstes tatig.
im Rahmen einer Tétigkeit als

124 E11%

119
Repetitor tétig. 13 1%
im Rahmen der _
0,
DAV-Anwaltsausbildung tatig. 71 E6%
als Leiter von juristischen 32 13%

Arbeitsgemeinschaften tatig.
als Ausbilder von Referendaren
tatig.
durch Abnahme der ersten
juristischen Staatspriifung bzw. der
universitaren 17 11%
Schwerpunktbereichspriifung und
staatlichen Pflichtfachprifung tatig.
_du_rch Abnahme der g_wenen" ] 34 13%
juristischen Staatspriifung tatig.

Teilnehmer 1064 Multiple-Choice

206 B2 19%

FRAGE 5: Die These ist zutreffend, dass DAS STUDIUM trotz der
Reform der Juristenausbildung zu sehr auf den Beruf des
Richters ausgerichtet ist.
stimme stimme
zu nicht zu
1 2 3 4 5 Anzhl

22% 24% 19% 18% 14%
H 0 mmm
235 265 212 199 153 1064
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FRAGE 6: Die These ist zutreffend, dass DER
VORBEREITUNGSDIENST trotz der Reform der
Juristenausbildung zu sehr auf den Beruf des Richters
ausgerichtet ist.
stimme stimme
zu nicht zu
1 2 3 4 5 Anzahl

23% 26% 20% 19% 9%
[T -
252 281 222 210 99 1064

FRAGE 7: Die juristische Ausbildung NACH ALTEM RECHT hat
wie folgt auf den Beruf des ANWALTS vorbereitet:
unzureichend gut
1 2 3 4 5 Anzahl

33% 34% 1894 995 3%
Mo
360 363 200 103 38 1064

FRAGE 8: Die juristische Ausbildung NACH NEUEM RECHT
bereitet wie folgt auf den Beruf des ANWALTS vor:
unzureichend gut
1 2 3 4 5 Anzhl

45%

7% 21% ” 22% 2%

- H m o_

85 232 479 237 31 1064

FRAGE 9: Ich habe

den Vorbereitungsdienst nach
neuem Recht absolviert.

in meiner Funktion als Arbeitgeber
erste Erfahrungen mit
Assessorinnen und Assessoren
gemacht, die den 170 B2 15%
Vorbereitungsdienst nach neuem
Ausbildungsrecht abgeschlossen
haben.

aufgrund anderer Umstande erste
Erfahrungen mit Assessorinnen und
Assessoren gemacht, die den
Vorbereitungsdienst nach neuem
Ausbildungsrecht abgeschlossen
haben.

noch keine Erfahrungen mit
Assessorinnen und Assessoren
gemacht, die den
Vorbereitungsdienst nach neuem
Ausbildungsrecht abgeschlossen
haben.

300 = 28%

165 B 15%

429 40%

Anzahl 1064

FRAGE 10: Wenn Sie Absolventen des Vorbereitungsdienstes
nach altem und neuem Recht vergleichen sollen: Welcher der
folgenden Thesen stimmen Sie zu?
Der jetzige Vorbereitungsdienst
verschafft den Assessorinnen und
Assessoren insgesamt eine 162 T 25%
schnellere Einarbeitung in die
anwaltliche praktische Tatigkeit.
Die zur Fiihrung von
Mandantengesprachen notwendigen
Fahigkeiten sind nun starker
ausgepragt.
Grundkenntnisse der
Kanzleiorganisation sind nun eher 69 E10%
vorhanden.
Betriebswirtschaftliche Grundlagen
der Kanzleifihrung sind nun eher 33 E5%
vorhanden.
Die Fahigkeit, Schriftsatze und
sonstige Anwaltsschreiben zu 350 I 54%
erstellen, ist nun stérker ausgepragt.

Anzahl 648 Multiple-Choice

34 05%

FRAGE 11: Ich bin

als Rechtsanwalt in einer Kanzlei mit
bis zu 5 Anwalten téatig.

als Rechtsanwalt in einer Kanzlei mit

524 BT 49%

6 bis 20 Anwalten tatig. 120 B 12%

als Rechtsanwalt"m eln.t_er_ Kanzlei mit 96 E9%

mehr als 20 Anwalten tatig.

tétig in einem Unternehmen. 120 = 11%

tatig in einem Verband. 39 13%

tatig in einem sonstigen Bereich. 156 T 14%
Anzahl 1064

Bitte nehmen Sie an der Umfrage teil...
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Fragebogen Absolventen - Studium NEU Il

Sie haben noch nicht an der Umfrage/Abstimmung teilgenommen.

Teilnehmen

Schlusselqualifikationen: Durch die Reform der Juristenausbildung soll
bereits im Studium auf die Anforderungen der beruflichen,
inshesondere der anwaltlichen Praxis vorbereitet werden. Dazu
wurden die Studieninhalte ergénzt um die Vermittlung von
Schlusselqualifikationen, die wesentlich sind fur jede praktische
juristische Tatigkeit. FRAGE 1: Solche Kompetenzen in
Schlusselqualifikationen habe ich durch das Studium in folgendem
Mal3e erworben:

keine in geringem Lnoﬁgm
Male MaRe
1 2 3 4 5 Anzahl
68%
12%  12% 4% 1%
Verhandlungsmanagement 408 77 74 27 8 594
58%
16%  17% 6% 1%
Gesprachsfihrung 346 99 103 37 9 594
T 18%  27%  10% 3%
Rhetorik 238 110 161 63 22 594
67%
12%  12% 4% 2%
Streitschlichtung 401 77 73 28 15 594
62%
13%  13% 7% 3%
Mediation 372 78 79 42 23 594
81%
9% 5% 1% 1%
Vernehmungslehre 485 58 32 10 9 594

64%
15% 13% 4% 1%

Kommunikationslehre 385 93 80 29 7 594

56%
12% 21% 8% 2%

Sonstiges 336 72 125 48 13 594

Anwaltsorientierung (Fragen 2 - 6): Das Studium soll Gber die
wissenschaftlichen Inhalte hinaus die rechtsprechende, verwaltende
und rechtsberatende Praxis beriicksichtigen. Ein Ziel der Reform war
die verstarkte Berucksichtigung der anwaltlichen Tatigkeit
(Anwaltsorientierung). FRAGE 2: In meinem Studium fanden
spezifische anwaltsorientierte Lehrveranstaltungen statt.
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Ja 276 46%
Nein 318 53%
Anzahl 594

FRAGE 3: Ich habe an einer Lehrveranstaltung teilgenommen, die ein
Rechtsanwalt bzw. ein Notar (mit-) veranstaltet hat.

Ja 401 67%
Nein 193 32%
Anzahl 594

FRAGE 4: Ich habe an einer Verfahrenssimulation ("Moot Court")
teilgenommen.

Ja 88 14%
Nein 506 85%
Anzahl 594

FRAGE 5: Das Angebot an Lehrveranstaltungen im Sinne der Fragen 2
bis 4 war nach meiner subjektiven Einschatzung
unzureichend gut

1 2 3 4 5  Anzahl

216 31% 31% g0 3y

127 186 187 71 23 594

FRAGE 6: Mir ist durch mein Studium ausreichend klar geworden, dass
insbesondere Richter und Anwalte eine unterschiedliche Sichtweise
bei der praktischen Bearbeitung von juristischen Féallen haben

stimmt stimmt

nicht vollig

1 2 3 4 5 Anzahl

0,
% 13% 25% 2% 219

42 83 150 191 128 594

Internationalisierung (Fragen 7 - 11): Ein Ziel der Reform war es, die
internationalen Bezilige des Studiums zu stérken. Dazu soll u.a. die
fachspezifische Fremdsprachenkompetenz der Studierenden gefordert
werden. FRAGE 7: Den Nachweis Uber die erforderlichen
fachspezifischen Fremdsprachenkenntnisse habe ich erworben
(Mehrfachbenennung maoglich)

im Rahmen eines Studiums im Inland 507 85%
im Rahmen eines Studiums im Ausland 126 21%

im Rahmen einer praktischen Studienzeit im 63 = 10%

Ausland

in sonstiger Weise. 81 13%

Teilnehmer 594 Multiple-Choice
FRAGE 8: Die Vermittlung fachspezifischer Fremdsprachenkenntnisse
im Studium erachte ich als

unbedingt

uberflussig notwendig

1 2 3 4 5 Anzahl

%
9% 9% 17% 25% 3

55 54 101 151 233 594

FRAGE 9: Die wahrend des Studiums angebotenen Veranstaltungen
zur Vermittlung der fachspezifischen Fremdsprachenkompetenzen
waren

unzureichend gut

1 2 3 4 5 Anzahl

1206 18% 21%  28% g3y,
76 107 161 168 82 594

Auslandsstudium (Fragen 10 - 11): AuBerdem soll die Bereitschaft zum
Auslandsstudium geférdert werden. FRAGE 10: Ich habe Teile meines
Studiums im Ausland verbracht.

Ja 151 25%
Nein 443 74%
Anzahl 594
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FRAGE 11: Ich habe meine praktische Studienzeit ganz oder teilweise
im Ausland verbracht.

Ja 107 18%
Nein 487 81%
Anzahl 594

Schwerpunktbereichsstudium (Fragen 12 - 13): Die
Schwerpunktbereiche dienen der Ergédnzung des Studiums, der
Vertiefung der mit ihnen zusammenhéangenden Pflichtfacher sowie der
Vermittlung interdisziplinarer und internationaler Bezlige. FRAGE 12: In
meinem Schwerpunktbereichsstudium wurden internationale Bezilige
hergestellt.

Ja 420 70%
Nein 174 29%
Anzahl 594

FRAGE 13: Die internationalen Bezlige in meinem
Schwerpunktbereichsstudium wurden folgendermaf3en hergestellt:
unzureichend gut

1 2 3 4 5 Anzahl

19% 14% 20% 21% 24%

115 87 123 126 143 594

Zweigeteilte Prufung (Fragen 14-17): Die erste Priifung setzt sich
zusammen aus der staatlichen Pflichtfachprufung und der universitaren
Schwerpunktbereichsprifung. Diese Zweiteilung soll es den
juristischen Fakultaten ermdéglichen, in starkerem MaRe als bisher
eigenstandige Profile auszubilden. FRAGE 14: Im Vergleich zur
staatlichen Pflichtfachprufung ist der Punktwert meiner Note in der
Schwerpunktbereichspriifung (4,00 bis 18 Punkte)

besser. 468 78%
schlechter. 86 14%
exakt gleicher Punktwert. 40 © 6%

Anzahl 594

Fir die Wahl Ihres Schwerpunktes waren sicher viele Aspekte relevant.
FRAGE 15: Fur die Wahl meines Schwerpunktbereichsstudiums
unwichtig wichtig

1 2 3 4 5 Anzahl
75%
1% 4%  18%
war das personliche Interesse 6 4 27 110 447 594

32% 23% 22%  13% 8%

war die Nahe zu Pflichtfachern 191 140 132 83 48 594

war der Bezug zur
personlichen
Berufsvorstellung 42 58 121 166 207 594

% 9%  20% 2% 34%

waren prifungstaktische 45%

22%  14%  10% 6%
Aspekte (z.B. angenehmer o 10% 6%

Prifer, "leichtes Fach", etc.) 272 133 89 60 40 594
war von Bedeutung, dass fur

die Aufnahme des von mir 85%

gewdiinschten

Schwerpunktbereichsstudiums
zu lange Wartezeiten
bestanden 505 43 23 8 15 594

FRAGE 16: Zur Vorbereitung auf die staatliche Pflichtfachprifung habe
ich ein auBeruniversitares Repetitorium besucht.

% 3% 1% 2%

Ja 483 81%
Nein 111 18%
Anzahl 594

FRAGE 17: Zur Vorbereitung auf die Schwerpunktbereichspriufung habe
ich ein auBeruniversitares Repetitorium besucht.

Ja 20 - 3%
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Nein 574 96%

Anzahl 594
Reihenfolge der Prifungen (Fragen 18-20): FRAGE 18: Ich habe die
Schwerpunktbereichsprifung wie folgt absolviert:
vollstéandig vor der staatlichen

Pflichtfachpriifung 436 3%
vollstéandig nach der staatlichen
Pflichtfacr?prijfung a4 1%
zeitlich parallel zur staatlichen
PfIichtf;PchprUfung 114 19%
Anzahl 594
FRAGE 19: Die Schwerpunktbereichsprifung habe ich abgeschlossen:
vor Abschluss des 7. Fachsemesters. 145 24%
nach Abschluss des 7. Fachsemesters. 95 15%
nach Abschluss des 8. Fachsemesters. 144 24%
nach Abschluss des 9. Fachsemesters. 88 14%
nach Abschluss des 10. Fachsemesters. 39 1 6%
nach Abschluss des 11. Fachsemesters. 36 L 6%
gsgtheﬁbschluss des 12. Fachsemesters oder 47 7%
Anzahl 594

FRAGE 20: Die Meldung zur staatlichen Pflichtfachpriufung habe ich
abgegeben:

vor Abschluss des 7. Fachsemesters. 28 1 4%
nach Abschluss des 7. Fachsemesters. 62 - 10%
nach Abschluss des 8. Fachsemesters. 157 26%
nach Abschluss des 9. Fachsemesters. 146 24%
nach Abschluss des 10. Fachsemesters. 87 14%
nach Abschluss des 11. Fachsemesters. 38 L 6%
gsgreﬁbschluss des 12. Fachsemesters oder 76 12%
Anzahl 594
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Fragebogen Absolventen - Vorbereitungsdienst NEU I

Sie haben noch nicht an der Umfrage/Abstimmung teilgenommen.

Teilnehmen

Allgemeine Einschatzung (Fragen 1 - 2): Der erfolgreiche Abschluss
des Vorbereitungsdienstes eréffnet den Zugang zu verschiedenen
juristischen Berufen. Geben Sie bitte zu den nachfolgend genannten
Tatigkeitsfeldern eine eigene Einschatzung ab: FRAGE 1: Ich bin nach
meinem Eindruck durch das Referendariat auf folgenden Beruf wie
folgt vorbereitet worden:

sehr

schlecht

1 2 3 4 5 Anzahl

sehr gut

6%  26%  3%% 26% 4

Rechtsanwaltin/-anwalt 43 163 224 163 30 623
0, 38%
5% 149 20 8%
Staatsanwaltin/-anwalt 32 92 205 238 56 623
42%
3% 13% 0% 10%
Richterin/Richter 23 85 187 262 66 623
37%
10% 28% *20% 2%
Verwaltungsjuristin/-jurist 64 180 235 127 17 623

43% .
3% 1% 6w 1%

Unternehmensijuristin/-jurist 274 210 89 42 8 623

FRAGE 2: Ich habe neben der Pflichtfachstation eine weitere Station in
der anwaltlichen Ausbildung verbracht.

Ja 290 46%
Nein 333 53%
Anzahl 623

Internationalisierung: FRAGE 3: Ich habe Teile des
Vorbereitungsdienstes im Ausland verbracht.

Ja 181 29%
Nein 442 70%
Anzahl 623

Qualitat der Ausbildung: Wenn ich die Qualitat der Ausbildung in den
einzelnen Stationen bewerten soll, so gebe ich folgende Bewertung ab:
a) Ausbildung bei einem Zivilgericht (Zivilstation, Fragen 4 - 7): FRAGE
4: Im Hinblick auf eine spatere berufliche Betatigung war der Ertrag der
Ausbildung in der Zivilstation

gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

o 39%
7% 1206 0% 10%

46 80 188 244 65 623

FRAGE 5: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprifung war der
Ertrag der Ausbildung in der Zivilstation
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gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

28%  28%

14%  19% 8%

91 120 180 180 52 623

FRAGE 6: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom
Ausbilder Ubertragenen Aufgaben war in der Zivilstation
gering hoch

1 2 3 4 5  Anzahl

46%

3% 12% 29%

7%
21 78 291 185 48 623

FRAGE 7: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war in der
Zivilstation
gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

0,
9% 16% 23% 33% 16%

58 104 149 208 104 623

b) Station bei der Staatsanwaltschaft/dem Strafgericht (Strafstation,
Fragen 8 - 11): FRAGE 8: Im Hinblick auf eine spéatere berufliche
Betatigung war der Ertrag der Ausbildung in der Strafstation

gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

35%
6% 14% 2% T 15%
4 93 171 223 95 623

FRAGE 9: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprifung war der
Ertrag der Ausbildung in der Strafstation
gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

1% 219% 29%  271%  qg

70 134 183 172 64 623

FRAGE 10: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom
Ausbilder tibertragenen Aufgaben war in der Strafstation
gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl
40% 350
2% 9% 11%
18 60 251 222 72 623

FRAGE 11: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war in der
Strafstation
gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

34%
7% 13% 26% " 18%

46 85 163 213 116 623

c) Station bei einer Verwaltungsbehorde (Verwaltungsstation, Fragen
12 - 15): FRAGE 12: Im Hinblick auf eine spéatere berufliche Betéatigung
war der Ertrag der Ausbildung in der Verwaltungsstation

gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl
179% 26%  26% 2206 gop

112 164 162 142 43 623

FRAGE 13: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprifung war der
Ertrag der Ausbildung in der Verwaltungsstation
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gering hoch
1 2 3 4 5 Anzahl

31%  29% o006 14% 3%

196 185 128 90 24 623

FRAGE 14: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom
Ausbilder tibertragenen Aufgaben war in der Verwaltungsstation
gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

0,
10%  20% 35% 23% 9%

68 129 220 145 61 623

FRAGE 15: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war in der
Verwaltungsstation
gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

14% 20% 27%  22% 159
88 126 174 139 9 623

d) Anwaltsstation (Fragen 16 - 23): FRAGE 16: Im Hinblick auf eine
spatere berufliche Betatigung war der Ertrag der Ausbildung in der
Anwaltsstation

gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

% 100 26% S3% 209

46 63 166 209 139 623

FRAGE 17: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprifung war der
Ertrag der Ausbildung in der Anwaltsstation
gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

219% 28%  28% 150 gy
134 177 176 98 38 623

FRAGE 18: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom
Ausbilder tbertragenen Aufgaben war in der Anwaltsstation
gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

36%
3% 8% oL " 20%

23 51 195 226 128 623
FRAGE 19: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war in der
Anwaltsstation

gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl
9% 11% 24% 29%  25%

57 71 151 183 161 623

Ein wesentliches Ziel der letzten Reform der Juristenausbildung war
es, junge Juristinnen und Juristen besser als bisher auf die
rechtsberatende und damit vor allem anwaltliche Berufstatigkeit
vorzubereiten. FRAGE 20: Wéahrend meiner Ausbildung in der
Anwaltsstation (Mehrfachbenennung maéglich)

hatte ich Gelegenheit, Mandantengesprache

wahrzunehmen. 395 63%
wurde ich in die Kanzleiorganisation eingefiihrt. 356 57%
wurden mir die betriebs_\/\_/.irtschaftlichen 86 13%
Grundlagen der Kanzleifiihrung dargestellt.

wurde ich mit der Aktenfiihrung und 216 34%

Fristenkontrolle vertraut gemacht.
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hatte ich Gelegenheit, Schriftsatzentwirfe oder
sonstige Anwaltsschreiben zu erstellen.

hatte ich Gelegenheit, Gerichts- oder sonstige
auswartige Termine wahrzunehmen.

604 96%

400 64%

Teilnehmer 623 Multiple-Choice
FRAGE 21: Man hért immer wieder die These, dass in der
Anwaltsstation weniger die Vorbereitung auf den Anwaltsberuf im
Vordergrund stehe, sondern dass die Zeit vor allem fir die
Vorbereitung auf die zweite juristische Staatsprifung genutzt werde.
Dieser These stimme ich in folgendem Umfang zu:

Uberhaupt voll und
nicht ganz

1 2 3 4 5 Anzahl
7% 14% 28%  26%  23%

45 91 180 163 144 623

FRAGE 22: Die Léange der Anwaltsstation ist meines Erachtens im
Vergleich zu allen Gibrigen Stationen

viel zu viel zu
lang kurz

1 2 3 4 5 Anzahl

55%
13% 21% 8% 1%

81 133 347 53 9 623

FRAGE 23: Die Qualitat der anwaltlichen Ausbildung war nach meinem
persénlichen Eindruck
vollig
unzureichend

1 2 3 4 5 Anzahl

sehr gut

20%  32%

%  17% 13%

46 106 186 201 84 623

e) Wahlstation (Fragen 24 - 27): FRAGE 24: Im Hinblick auf eine spétere
berufliche Betatigung war der Ertrag der Ausbildung in der
Wabhlstation/den Wahlstationen

gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

4% 8% 19% 32% 36

29 51 119 205 219 623

FRAGE 25: Im Hinblick auf die zweite juristische Staatsprifung war der
Ertrag der Ausbildung in der Wahlstation/den Wahlstationen
gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

32% 5006 23% 1306 7%

204 141 149 83 46 623

FRAGE 26: Der Grad der personlichen Auslastung durch die vom
Ausbilder tbertragenen Aufgaben war in der Wahlstation/den
Wabhlstationen

gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl

0
a6 8w 0B 3 ooy

26 53 188 216 140 623

FRAGE 27: Die Intensitat der Betreuung durch den Ausbilder war in der
Wabhlstation/den Wahlstationen
gering hoch

1 2 3 4 5 Anzahl
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5% 7% 22% 31% 32%

34 45 143 197 204 623

Begleitende Arbeitsgemeinschaften (Fragen 28 - 36): In allen Landern
findet neben der praktischen Ausbildung theoretischer Unterricht in
Form von Arbeitsgemeinschaften und/oder Klausurenkursen statt.
Geben Sie bitte eine eigene Einschatzung ab: FRAGE 28: Dieser
Unterricht wahrend der Zivilstation hat

trifft nicht

zZu

1 2 3 4 5 Anzahl

trifft zu

mir die
13%  15% 21% P 179

Examensanforderungen
deutlich gemacht. 86 99 133 196 109 623
mir Kl rroutine vermittel

ausu ou“t e vermittelt 106 20% 23% 30% a9,
(gof. durch spéatere
Klausurenkurse). 79 127 144 192 81 623
mir ermdglicht, 36% 9

gl e 3% 1796 10% 2%
berufspraktische Fahigkeiten
einzutiben. 230 201 112 66 14 623

o . 1%  16% 26% 30% g5
meine juristischen Kenntnisse

vertieft. 71 101 167 189 95 623
FRAGE 29: Dieser Unterricht wahrend der Strafstation hat
trifft nicht .
2u trifft zu

1 2 3 4 5 Anzahl

mir die 0

13%  14% 21% 2P 179
Examensanforderungen
deutlich gemacht. 86 92 135 203 107 623

mir Klausurroutine vermittelt

.. 15% 21% 23% 26% 99
(ggf. durch spatere ° ’ ’

Klausurenkurse). 99 135 147 166 76 623
mir ermdglich

ermoglicht, 80% 27% 2196 150 4%
berufspraktische Fahigkeiten
einzuiiben. 192 169 137 95 30 623

o . 14% 179 2% 26% 1994
meine juristischen Kenntnisse

vertieft. 89 112 184 164 74 623
FRAGE 30: Dieser Unterricht wahrend der Verwaltungsstation hat
trifft nicht trifft zu

Zu

1 2 3 4 5 Anzahl
mir die 2% 1% 19v 28%
Examensanforderungen
deutlich gemacht. 140 89 121 176 97 623

mir Klausurroutine vermittelt
(gof. durch spéatere

15%

19% 20% 22% 24% 1294

Klausurenkurse). 120 130 143 153 77 623
mir ermdglicht, 40%

gl e B1% 706 76 2%
berufspraktische Fahigkeiten
einzutiben. 253 196 111 48 15 623

T . 20% 20% 25% 22% 11%
meine juristischen Kenntnisse

vertieft. 125 126 160 138 74 623
FRAGE 31: Dieser Unterricht wahrend der Anwaltsstation hat
trifft nicht .
2u trifft zu

1 2 3 4 5 Anzahl

mir die

28% 160 23% 10% 11%
Examensanforderungen
deutlich gemacht. 175 103 148 123 74 623
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mir Klausurroutine vermittelt

N 24% 179 25%  20%  12%
(gof. durch spéatere

Klausurenkurse). 152 111 156 128 76 623
mir ermogllt_;ht, o 33%  30% 9994 % 2%
berufspraktische Fahigkeiten

einzuiiben. 209 193 148 57 16 623

N . 21%  22% 28% 190, g
meine jUfIStISChen Kenntnisse

vertieft. 131 142 175 124 51 623

FRAGE 32: Dieser Unterricht in der Anwaltsstation wurde in folgendem
Umfang von Rechtsanwalten oder Notaren gehalten:
nie ausschliellich

1 2 3 4 5 Anzahl
6% 26% 27% 150 24%

40 162 173 95 153 623

FRAGE 33: Soweit Rechtsanwélte oder Notare diesen Unterricht
gehalten haben, bin ich folgendermafen auf die anwaltliche Sicht der
Bearbeitung juristischer Falle vorbereitet worden:

schlecht gut

1 2 3 4 5 Anzahl
24% 8% 27% 390 39

152 196 170 83 22 623

FRAGE 34: Ich bin in dem von Richtern gehaltenen Unterricht auf die
richterliche Sicht in der Bearbeitung juristischer Falle folgendermalien
vorbereitet worden:

schlecht gut

1 2 3 4 5 Anzahl

39%
4% 10% 25% 19%
31 66 161 245 120 623

FRAGE 35: Ich nehme teil/lhabe teilgenommen an der
DAV-Anwaltsausbildung.

Ja 21 (3%
Nein 602 96%
Anzahl 623

FRAGE 36: Ich habe zur Vorbereitung auf die zweite juristische
Staatsprufung ein Repetitorium besucht.

Ja 359 57%
Nein 264 42%
Anzahl 623

Auslastungsgrad in den einzelnen Stationen: FRAGE 37: Ich war
insgesamt durch die Stationsausbildung, die Teilnahme an
Arbeitsgemeinschaften und die Examensvorbereitung in der

nicht voll
ausgelastet ausgelastet

1 2 3 4 5 Anzahl

2% 1% 25% L 26%

Zivilstation 14 71 160 214 164 623

39% g
1% 5% 21% 32%

Strafstation 10 32 131 248 202 623

3%  13% 28% 28%  26%

Verwaltungsstation 19 82 177 178 167 623

49%

0,
1% 4% 13% 0%

Anwaltsstation 7 31 85 189 311 623
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4% % 21%

32%  35%

https://www.jol.nrw.de/bscw/bscw.cgi/652674?0p=votepoll &mode=vot...

Wabhlstation 27 45 131 201 219 623
Allgemeine Fragen (Fragen 38-41): FRAGE 38: Ich bin
24 Jahre oder junger. 1
25 Jahre alt. 10 1%
26 Jahre alt. 66 = 10%
27 Jahre alt. 126 20%
28 Jahre alt. 133 21%
29 Jahre alt. 113 18%
30 Jahre alt. 68 = 10%
31 Jahre alt. 33 1 5%
32 Jahre alt. 29 1 4%
33 Jahre alt oder alter. 44 T 7%
Anzahl 623
FRAGE 39: Ich bin folgenden Geschlechts:
weiblichen 336 53%
mannlichen 287 46%
Anzahl 623
FRAGE 40: Ich habe den Vorbereitungsdienst
in Baden-Wirttemberg absolviert. 122 19%
in Bayern absolviert. 113 18%
in Berlin absolviert. 35 L 5%
in Brandenburg absolviert. 2
in Bremen absolviert. 11 11%
in Hamburg absolviert. 0
in Hessen absolviert. 46 T 7%
in Mecklenburg-Vorpommern absolviert. 5
in Niedersachsen absolviert. 30 4%
in Nordrhein-Westfalen absolviert. 222 35%
in Rheinland-Pfalz absolviert. 22 3%
im Saarland absolviert. 6
in Sachsen absolviert. 5
in Sachsen-Anhalt absolviert. 1
in Schleswig-Holstein absolviert. 2
in Thiringen absolviert. 1
Anzahl 623
FRAGE 41: Meine erste juristische Staatsprifung habe ich mit der Note
sehr gut bestanden. 2
gut bestanden. 47 7%
vollbefriedigend bestanden. 181 29%
befriedigend bestanden. 218 34%
ausreichend bestanden. 175 28%
Anzahl 623
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Fragebogen Arbeitgeber/Absolventen neuen Ausbildungsrechts
NEU I

Sie haben noch nicht an der Umfrage/Abstimmung teilgenommen.

Teilnehmen

FRAGE 1: Die Diskussion um die Reform der juristischen Ausbildung
habe ich verfolgt.

Ja 25 83%
Nein 5 16%
Anzahl 30

FRAGE 2: Bitte nehmen Sie zu folgenden Aussagen Stellung: a) Das
Studium schlie8t nun nicht mehr mit dem ersten juristischen
Staatsexamen, sondern mit der ersten Priifung ab, die sich aus der
universitaren Schwerpunktbereichsprifung und der staatlichen
Pflichtfachprifung zusammensetzt. Dies war mir bekannt:

Ja 28 93%
Nein 2 6%
Anzahl 30

b) Der rechtsberatenden und vor allem anwaltlichen Tatigkeit wurde im
Studium und im Vorbereitungsdienst - hier insbesondere durch eine
Verlangerung der Anwaltsstation auf mindestens neun Monate -
deutlich mehr Raum gegeben. Dies war mir bekannt:

Ja 30 100%
Nein 0
Anzahl 30

c) In der Ausbildung werden auch so genannte Schlisselqualifikationen
(z. B. Verhandlungsmanagement, Gesprachsfiihrung, Rhetorik,
Vernehmungslehre, Kommunikationstechnik etc.) vermittelt. Dies war
mir bekannt:

Ja 21 70%
Nein 9 30%
Anzahl 30

d) Die Internationalisierung der juristischen Ausbildung wurde durch
die letzte Ausbildungsreform betont. Dies war mir bekannt:

Ja 15 50%
Nein 15 50%
Anzahl 30

FRAGE 3: Nach meinem Eindruck war eine Reform der
Juristenausbildung

vollig sehr
uberflissig notwendig

1 2 3 4 5 Anzahl

36%

13%  10% 26% 139
4 3 11 8 4 30
FRAGE 4: (Mehrfachbenennung maglich): Ich bin in der juristischen
Ausbildung
selber nicht tatig. 19 63%
im Rahmen der universitaren Ausbildung tétig. 6%
im Rahmen des Vorbereitungsdienstes tatig. 23%

2
7
im Rahmen einer Tatigkeit als Repetitor tatig. 0
im Rahmen der DAV-Anwaltsausbildung tatig. 0
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als Leiter von juristischen
Arbeitsgemeinschaften tatig.
als Ausbilder von Referendaren tatig. 4 13%
durch Abnahme der ersten juristischen
Staatspriifung bzw. der universitaren
Schwerpunktbereichspriifung und staatlichen
Pflichtfachpriifung téatig.

durch Abnahme der zweiten juristischen
Staatspriifung téatig.

3 - 10%

1:3%

Teilnehmer 30 Multiple-Choice

FRAGE 5: Die These ist zutreffend, dass DAS STUDIUM trotz der
Reform der Juristenausbildung zu sehr auf den Beruf des Richters
ausgerichtet ist.

stimme stimme
zu nicht zu

1 2 3 4 5 Anzahl
23% 30% 19 30 26%

7 9 5 1 8 30

FRAGE 6: Die These ist zutreffend, dass DER VORBEREITUNGSDIENST
trotz der Reform der Juristenausbildung zu sehr auf den Beruf des
Richters ausgerichtet ist.

stimme
nicht zu

1 2 3 4 5 Anzahl

stimme zu

23% 13% 26%  20%  16%
7 4 8 6 5 30

FRAGE 7: Die juristische Ausbildung NACH ALTEM RECHT hat wie folgt
auf den Beruf des ANWALTS vorbereitet:
unzureichend gut

1 2 3 4 5 Anzahl

23% 33% 33% 6% 3%

7 10 10 2 1 30

FRAGE 8: Die juristische Ausbildung NACH NEUEM RECHT bereitet wie
folgt auf den Beruf des ANWALTS vor:
unzureichend gut

1 2 3 4 5  Anzahl

50%
16%  16% 10% 6%

5 5 15 3 2 30
FRAGE 9: Ich habe

den Vorbereitungsdienst nach neuem Recht
absolviert.

in meiner Funktion als Arbeitgeber erste

Erfahrungen mit Assessorinnen und

Assessoren gemacht, die den 2 L 6%
Vorbereitungsdienst nach neuem

Ausbildungsrecht abgeschlossen haben.

aufgrund anderer Umsténde erste

Erfahrungen mit Assessorinnen und

Assessoren gemacht, die den 5 16%
Vorbereitungsdienst nach neuem
Ausbildungsrecht abgeschlossen haben.
noch keine Erfahrungen mit Assessorinnen
und Assessoren gemacht, die den
Vorbereitungsdienst nach neuem
Ausbildungsrecht abgeschlossen haben.

17 56%

6 20%

Anzahl 30

FRAGE 10: Wenn Sie Absolventen des Vorbereitungsdienstes nach
altem und neuem Recht vergleichen sollen: Welcher der folgenden
Thesen stimmen Sie zu?
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Der jetzige Vorbereitungsdienst verschafft den
Assessorinnen und Assessoren insgesamt

0,

eine schnellere Einarbeitung in die anwaltliche 6 20%
praktische Tatigkeit.
Die zur Fihrung von Mandantengesprachen
notwendigen Fahigkeiten sind nun stéarker 0
ausgepragt.
Grundkenntnisse der Kanzleiorganisation sind

3 1 10%
nun eher vorhanden.
Betriebswirtschaftliche Grundlagen der 0
Kanzleifuhrung sind nun eher vorhanden.
Die Fahigkeit, Schriftsatze und sonstige
Anwaltsschreiben zu erstellen, ist nun stéarker 9 30%

ausgepragt.
Teilnehmer 30 Multiple-Choice
FRAGE 11: Ich bin
als Rechtsanwalt in einer Kanzlei mit bis zu 5

Anwélten tatig. 7 23%

als Rechtsanwalt in einer Kanzlei mit 6 bis 20

Anwélten tatig. L%

als Rechtsanwa}lt in einer Kanzlei mit mehr als 2 7 6%

20 Anwalten tatig.

tatig in einem Unternehmen. 3 1 10%

tatig in einem Verband. 2 6%

tatig in einem sonstigen Bereich. 15 50%
Anzahl 30
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